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Resumen: A pesar de la dificil determinacion de un bien juridico protegido que
justifique realmente la intervencion penal, el castigo de la bigamia se mantiene en el Codigo
Penal de 1995 en continuidad con los textos punitivos predecesores. Por ello, el presente
articulo tiene por objetivo, en primer lugar, el examen del &mbito aplicativo del delito de
bigamia, en el que se suscitan diversas dificultades interpretativas como consecuencia, entre
otros motivos, de los multiples elementos normativos que configuran el tipo penal y la
introduccion de la expresion «a sabiendas». Y, en segundo lugar, se expone una reflexion
critica acerca de la necesidad de esta tipificacion en la actualidad, sobre todo en atencion a
la pluralidad de modelos de familia, a la definicion de la sociedad espafiola como
multicultural y a la amplia regulacion del matrimonio que ofrece el Derecho civil.
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Abstract: Despite the difficult determination of a protected legal asset that truly
justifies criminal intervention, the punishment of bigamy is maintained in the 1995 Criminal
Code in continuity with the predecessor punitive texts. Therefore, the objective of this article
is, first of all, to examine the scope of application of the crime of bigamy, in which various
interpretative difficulties arise as a consequence, among other reasons, of the multiple
regulatory elements that make up the criminal type and the introduction of the expression
«knowingly». And, secondly, a critical reflection is presented about the need for this
classification today, especially in response to the current plurality of family models, the
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definition of Spanish society as multicultural and the broad regulation of marriage offered by
civil law.

Keywords: marriage, bigamy, subsistence, nullity, and good faith.
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I. INTRODUCCION

La familia, como pilar fundamental para el desarrollo primario de la persona y su
posterior integracion en la sociedad, constituye un objeto de maxima proteccion tanto en el
plano juridico, econdmico como social. Asi se dispone en los principales textos
internacionales sobre derechos humanos y libertades fundamentales' que, a su vez, tiene
correlativo en la Constitucion espafiola de 19782, Precisamente, tras la promulgacion de la
Carta Magna se han aprobado en nuestro pais distintas normas con el fin de tutelar los
principios y valores mas elementales para la convivencia social, que se identifican de forma
primordial con aquellos contenidos en el texto constitucional®. Al logro de este extremo
responde la Ley Organica 10/1995, de 23 de noviembre, del Codigo Penal, que, de acuerdo
con la concepcion de la familia como elemento bésico de la sociedad, destina el Titulo XII
del Libro II al castigo de los delitos contra las relaciones familiares.

A lo largo de la historia, el eje de toda estructura familiar se ha situado sobre el
matrimonio, entendido tradicionalmente como la unién entre un hombre y una mujer para
compartir su existencia (affectio maritalis) y con el fin ultimo de generar prole. No obstante,
la institucion matrimonial ha experimentado importantes cambios a raiz de la evolucién
social acaecida en Espafia desde finales del siglo XX. En este sentido, siguiendo a TRAPERO

I En este sentido véase el art. 16.3 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos de 1948, el art. 23.1 del
Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos de 1966, el art. 12 del Convenio Europeo para la Proteccion
de los Derechos Humanos y de las Libertades Fundamentales de 1950 y el art. 33.1 de la Carta de los Derechos
Fundamentales de la Unidén Europea de 2000.

2 En nuestra Carta Magna se fija entre los principios rectores de la politica social y economica el mandato para
los poderes publicos de articular un régimen de proteccion social, econémica y juridica de la familia (art. 39.1).
3 Cfr. Parrafo 1 de la Exposicion de motivos del Codigo Penal; LABACA ZABALA, Maria Lourdes, «Los
matrimonios ilegales en la Ley Organica 10/1995, del Codigo Penaly, Revista de derecho y proceso penal, n.°
13, 2005, pag. 84.
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BARREALES?, la nocién clasica del matrimonio se ha superado, entre otros aspectos,
mediante la laicizacién del Estado y la secularizacion de la institucion, el acceso de las
mujeres al mercado laboral con la consiguiente alteracion a la hora de distribuir las cargas
familiares, la extension de las parejas de hecho, el establecimiento de un modelo de divorcio
acausal y el reconocimiento del matrimonio entre personas del mismo sexo. Por estas
razones, el matrimonio se reduce en la actualidad a un acto estrictamente formal y consensual
(arts. 49 y ss. CC), cuya nota mas definidora es aquella que se vincula con el caréacter
monogamico’.

Las variaciones en torno a la institucion matrimonial no se han traducido en la
despenalizacion de las figuras delictivas contempladas en el Capitulo I del Titulo XII Libro
I CP, especialmente el delito de bigamia (art. 217 CP) y el delito de celebracion de
matrimonio invalido en perjuicio del otro contrayente (art. 218 CP). Estos ilicitos penales se
conservan como maxima manifestacion del derecho del hombre y la mujer a contraer
matrimonio con plena igualdad juridica que se consagra en el art. 32 CE. Sin embargo, la
intervencion penal para proteger un determinado modelo de familia (el surgido a través de la
unién matrimonial de dos personas) debe ser puesta en tela de juicio atendiendo a la propia
realidad social que, sin duda, pone de manifiesto que el matrimonio no es la Gnica forma para
la constitucion de relaciones familiares®. Ademas, el reconocimiento constitucional del ius
connubi no determina per se que las medidas que deban adoptarse para garantizar aquel
deban poseer caracter penal’. Estas precisiones contribuyen pues a formular la pregunta
basica a la que se trata de dar respuesta en este trabajo: ;resulta necesaria la tipificacion de
la bigamia como delito en el «Cdodigo Penal de la democracia»?

El legislador penal pretende proteger mediante la sancion de los delitos de matrimonios
ilegales una determinada concepcion social del vinculo marital y el orden juridico
matrimonial establecido por el Estado®. En el fondo del art. 217 CP, al igual que en los dos
restantes delitos que se contemplan en el Capitulo I del Titulo XII CP, se halla el
incumplimiento de conductas prohibidas por el Derecho civil, esto es, el no seguimiento de
las exigencias formales establecidas civilmente para la etapa de constitucion y validez del
matrimonio’. Este extremo provoca que ampliamente se niegue la necesidad de la tipificacion
de la bigamia como delito, e incluso su constitucionalidad'®, debiéndose reducir su castigo
al ambito civil. Ahora bien, quienes abogan por la intervencion penal contrarrestan la anterior
postura mediante la definicion de la institucion matrimonial como «célula inicial de la

4 Cfr. TRAPERO BARREALES, Maria Anunciacion, Matrimonios ilegales y derecho penal. Bigamia,
matrimonio invalido, matrimonio de conveniencia, matrimonio forzado y matrimonio precoz. Tirant lo Blanch,
Valencia, 2016, pag. 17.

5 Ibidem.

6 Cfr. QUERALT JIMENEZ, Joan J., Derecho Penal espaiiol. Parte Especial. Tirant lo Blanch, Valencia, 2015,
pag. 395.

7 Cfr. BOIX REIG, Francisco Javier, «Delitos contra las relaciones familiares (1)», Derecho penal: parte
especial, Volumen I (BOIX REIG, F. J. Dir.), lustel, Madrid, 2012, pag. 18.

8 Cfr. LABACA ZABALA, Maria Lourdes, «Los matrimonios...», cit., pag. 84.

® Cfi. BOIX REIG, Francisco Javier, «Delitos...», cit., pag. 18.

10 Cfi. SEGRELLES DE ARENAZA, Ifiigo, «Reflexiones sobre la constitucionalidad del delito de bigamiay,
Politica Criminal y Reforma Penal. Homenaje a la memoria del Prof. Dr. D. Juan del Rosal, Edersa, Madrid,
1993, pags. 1061 y ss.
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familia, estimada a su vez de base de la sociedad»!!, por lo que se trata de un valor de caracter
publico cuyos efectos no solo se producen entre las partes, sino que trascienden al resto de
los miembros de la sociedad.

La rubrica «Delitos contra las relaciones familiares» que se otorga al Titulo XII del
Libro II CP (arts. 217 a 233) no equivale a la fijacion de la «familia» como bien juridico
protegido'2. Si bien la amalgama de figuras delictivas alli previstas se vincula con elementos
propios de la institucion familiar, en cada uno de los tipos penales debe determinarse el
interés particular que resulta protegido'®. Para la concrecion del valor amparado por cada
delito debe atenderse a su vez a la rubrica de los tres capitulos que conforman el Titulo XII.
En base a ellas, MORETON TOQUERO '* determina que el Capitulo I, «De los matrimonios
ilegales», se orienta a la proteccion de la etapa de constitucién del matrimonio conforme a
las exigencias legales predeterminadas; el Capitulo II, «De la suposicion de parto y de la
alteracion de la paternidad, estado o condicion del menory, se destina a la proteccion de la
relacion paterno-filial; y el Capitulo III, «De los delitos contra los derechos y deberes
familiares», se vincula con los derechos y deberes inherentes a las relaciones familiares.

Al margen de las demas figuras delictivas que se incluyen bajo la categoria de
matrimonios ilegales'’, el presente trabajo se dedica al estudio del delito de bigamia ex art.
217 CP. En primer lugar, se realiza una referencia preliminar al bagaje histérico de la bigamia
en Espafia para poder luego profundizar en el &mbito aplicativo del delito. En segundo lugar,
se estudian las principales problematicas que suscita el delito: el bien juridico protegido, los
presupuestos tipicos objetivos, la relevancia del error para la exclusion del dolo directo, el
iter criminis y los problemas concursales respecto a otros tipos penales. Adviértase que el
delito de bigamia resulta de escasa aplicacion en la practica, por lo que el tratamiento
jurisprudencial es bastante exiguo; con todo, en el estudio de cada elemento tipico se
examinaran las distintas posiciones doctrinales existentes y cuales de ellas se refrendan por
los tribunales. Y, en tercer y ultimo lugar, se realiza una valoracidn critica acerca de la
adecuacion del delito con el principio de necesidad de la intervencion penal, hasta el punto
de proponerse de lege ferenda la despenalizacion del art. 217 CP.

II. ANTECEDENTES HISTORICOS DE LA BIGAMIA

La punicion de la bigamia en Espaia se remonta a épocas incluso anteriores a la
codificacion penal. En el Fuero Juzgo, la bigamia se situaba en el mismo escalafon que el
adulterio en cuanto se consideraban ambas conductas como «delictum carnis». No obstante,
en este documento Unicamente se penaban a las mujeres que, sin haber fallecido su marido,

"' MORETON TOQUERO, Maria Aranzazu, Delitos contra las relaciones familiares: matrimonios ilegales.
Bosch, Barcelona, 2001, pag. 8.

12 Cfi. BOIX REIG, Francisco Javier, «Delitos...», cit., pag. 17; RAMON RIBAS, Eduardo. «Titulo XII.
Delitos contra las relaciones familiares»y, Comentarios al Codigo penal espariol, Volumen 1 (QUINTERO
OLIVARES, G. Dir.), Thomson Reuters Aranzadi, Cizur Menor, 2011, pag. 1397.

13 Cfr. DE LA MATA BARRANCO, Norberto Javier, «Delitos contra las relaciones familiares y proteccion de
menores: ;qué protegemos, qué debemos proteger?», Revista Electronica de Ciencia Penal y Criminologia,
2023, n.° 25-3, pag. 8§; QUERALT JIMENEZ, Joan J., Derecho..., cit., pag. 395.

4 Cfr. MORETON TOQUERO, Maria Aranzazu, Delitos..., cit., pag. 7.

15 Cfi. TRAPERO BARREALES, Maria Anunciacion, Matrimonios..., cit., pag. 24, que sefiala que el concepto
de matrimonios ilegales se extiende a los matrimonios de conveniencia, forzados y precoces.
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contraian nuevas nupcias, sin aludirse en ningin momento al delito cometido por el
hombre!S. A esta discordancia se dio solucién en el Fuero Real, pues en él se contemplaron
ya las mismas consecuencias para el delito cometido por el hombre o la mujer'”. Los
precedentes sefialados tuvieron continuacion con el castigo de la bigamia en las Siete Partidas
de Alfonso X el Sabio. En estas se castigaba a quien contrajese nuevo matrimonio con la
pena de destierro de uno a cinco afos y la pérdida de los bienes poseidos en el lugar de
celebracion del segundo matrimonio a favor de hijos o nietos y, en su defecto, a favor por
mitad a la persona engafiada y a la C4mara del Rey!®.

La criminalizacion de la bigamia antes del siglo XIX influy6 decisivamente tanto en la
introduccion del delito en el primer texto punitivo de 1822 como, posteriormente, en el
mantenimiento de la tipificacion en los restantes codigos penales aprobados hasta el vigente.
En este sentido, en el Codigo Penal de 1822 se introdujo el delito de bigamia bajo los «delitos
contra las buenas costumbres». Esta decision politico-criminal también se adoptd en el
Codigo Penal de 1848, si bien la rabrica del Titulo XII del Libro II se modific6 por la relativa
a «delitos contra el estado civil de las personasy», que permanecid inalterada en los posteriores
textos punitivos hasta la promulgacion del Codigo Penal de 1995'. En este tiltimo se produce
una «ruptura con la tradicion juridica espafiola respecto a la sistematizacion legal de estos
delitos»?°. Actualmente se agrupan en el Titulo XII del Libro II CP los «delitos contra las
relaciones familiares» y, mas en concreto, en su Capitulo I los «delitos de matrimonios
ilegales», entre los que se situa la bigamia.

La trayectoria historica indicada evidencia que la punicion de la bigamia en Espaiia ha
sido siempre intensa por tratarse de una practica contraria a los valores de nuestro pais. Este
extremo justifica el tratamiento especifico que se otorga al impedimento de ligamen como
causa impeditiva para contraer matrimonio frente a otros impedimentos o causas de nulidad
(art. 218 CP). Con todo, péngase de manifiesto que no solamente las razones historicas
justifican la tipificacion autébnoma de la bigamia, sino que ello obedece también a las
diferencias en el plano subjetivo respecto al delito de celebraciéon de matrimonio invalido?!.
En este sentido, el ambito de aplicacion del art. 218.1 CP se delimita en atencion al animo de
perjudicar al contrayente de buena fe, si bien en el delito de bigamia no se exige intencion
alguna de perjudicar al otro contrayente.

III. EL DELITO DE BIGAMIA: ENTRE EL DERECHO Y LA MORAL

16 Cfr. PANIZO Y ROMO DE ARCE, Alberto, «Matrimonios religiosos y aspectos socio-juridicos del delito
de bigamia», Revista General de Derecho Candnico y Derecho Eclesidstico del Estado, n.° 22,2010, pag. 9.
7 Ibidem.

18 Cfy. Partida VII, Titulo XVII, Ley X VL

19 Cfr. CUERVO NIETO, Cecilia, «Aproximacion al delito de bigamia en el derecho penal espafiol: evolucion
y tipificacion actual de un delito contra las relaciones familiares», Derecho Penal y Criminologia, n.° 118 (vol.
45), 2024, pag. 154, que sefala que en los cddigos penales de 1850, de 1870, de 1928, de 1932 y de 1944 se
contemplo la sancion penal de la bigamia en términos similares y, en todo caso, bajo los delitos contra el estado
civil de las personas; unicamente en el texto punitivo aprobado bajo la dictadura de Primo de Rivera se aprecia
un sesgo religioso diferente del delito al incorporar en la diccion literal la referencia al matrimonio canonico.
20 pPEREZ FERRER, Fatima, «Analisis de los problemas interpretativos y aplicativos del delito de bigamia en
el derecho penal espafiol», Revista electronica de ciencia penal y criminologia, n.° 22-5, 2020, pag. 3.

2L Cfr. CUERVO NIETO, Cecilia, «Aproximacion...», cit., pag. 156.
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La institucion familiar se ha caracterizado tradicionalmente por ser una estructura de
caracter religiosa y moral formada a partir del matrimonio entre un hombre y una mujer. Sin
embargo, los profundos cambios experimentados por la sociedad espafola en los ltimos
anos del siglo XX y comienzos del siglo XXI han propiciado la aparicion de nuevos modelos
de familia (familia monoparental, familia recompuesta, familia de hecho, etc.) que se integran
en el fenomeno conocido como polimorfismo familiar??. De acuerdo con DE LA MATA
BARRANCO?, el matrimonio como elemento basico de la familia ha perdido protagonismo
debido al progresivo alejamiento de la poblacion espanola respecto a los valores del
cristianismo; ello se ha traducido, entre otros aspectos, en la secularizacion de la institucion,
la vertebracion de las parejas de hecho como forma elemental para la unién de personas, la
extension del divorcio y, mdas en general, en nuevas formas de asuncién de compromiso. Por
todo ello, resulta cuestionable el tratamiento que a nivel constitucional se otorga a la familia
entre los principios rectores de la politica social y econdomica y, aun en mayor medida, la
intervencion penal para defender estructuras de naturaleza civil en detrimento de la
configuracion de tipos penales en los que exista una antijuridicidad material relevante®*,

La cuestion fundamental que se plantea es determinar el interés que existe por preservar
penalmente el matrimonio monogamico como origen de un nucleo familiar en una sociedad
cambiante y en evolucion, maxime cuando se han despenalizado otros tipos penales como el
adulterio y el concubinato. Recogemos asi lo indicado por CARRASCO ANDRINO en orden
a que el art. 217 CP se trata del «altimo reducto que queda en el CP espafiol de las figuras
introducidas por el legislador en defensa del cardcter monogamico del matrimonio»®’. A
pesar de la superacion de la concepcion de la bigamia como «delictum carnisy, el art. 217 CP
todavia nos sitlia en una politica criminal en la que prima la moral sobre el principio de
culpabilidad; el trasfondo del delito de bigamia se relaciona con la significacion moral y
religiosa asociada a esta ultima, de ahi que al delito se le atribuya un claro caracter formal en
el que la conducta sancionada se vincula con el incumplimiento de las normas civiles sobre
el matrimonio?®. Precisamente, la defensa de una concepcion matrimonial especifica es tarea
del Derecho civil en atencion a la naturaleza juridica de la institucion?’.

El Derecho penal no puede utilizarse pues para imponer una determinada concepcion
institucional de matrimonio (y de modelo familiar), en un afdn moralizante para una sociedad
que, actualmente, se caracteriza por ser multicultural y en la que existe una pluralidad de
sistemas familiares mas alla del originado por el matrimonio catélico. La teoria de los bienes
juridicos protegidos supone que la intervencion penal se reduce a la proteccion de aquellos
valores esenciales para el funcionamiento de la sociedad y que, en todo caso, no forman parte
del ambito de la moral. El delito de bigamia se concibe como una de las ultimas
manifestaciones del Derecho penal de la moralidad en cuanto pretende preservar un tinico

22 Cfr. NANCLARES VALLE, Javier, «La familia en el derecho civil espafiol contemporaneo», Familia:
historia y cultura (ARREGUI ZAMORANO, P.; ALVA RODRIGUEZ, 1.; y D'OLIVEIRA MARTINS, M.
Eds.), Dykinson, Madrid, 2017, pag. 201; CUERVO NIETO, Cecilia, «Aproximacion...», cit., pag. 147.

23 Cfr. DE LA MATA BARRANCO, Norberto Javier, «Delitos...», cit., pag. 3.

24 Ibidem.

25 CARRASCO ANDRINO, Maria del Mar, «Los matrimonios ilegales en el Codigo Penal: su consideracion
como tipos de participacion necesaria», La ley penal: revista de derecho penal, procesal y penitenciario, n.°
66, 2009, pag. 2.

26 [bidem.

27 Cfi. BOIX REIG, Francisco Javier, «Delitos...», cit., pag. 19.

Anu Fac Der UDC, 2024, 28: 115-145



121

modelo de familia y conlleva un juicio sobre la moralidad de las alternativas posibles. No
obstante, esta posicion no se comparte por la totalidad de la doctrina pues, para PEREZ DEL
VALLE?, la bigamia supone el incumplimiento del caracter monogdmico como nota basica
del matrimonio, sin que la cuestion se reduzca al &mbito de las personas. A juicio del citado
autor «es posible considerar que, en una sociedad monogamica, la bigamia es socialmente
dafiosa: se trata de una infraccion de normas sociales con una significacion comunicativa de
rechazo al derecho a través de un comportamiento externo; este comportamiento comunica
inseguridad normativa, falta de confianza en la vigencia de las normas»~°.

La primacia de la moral en el delito de bigamia se observa en la no exigencia de un
elemento intencional especifico como el que se contempla en el delito de celebracion de
matrimonio invalido. El art. 218.1 CP requiere un dnimo de perjudicar al contrayente de
buena fe al ser consciente el sujeto activo de la inviabilidad del vinculo marital; sin embargo,
el art. 217 CP se dota de un evidente caracter formal que restringe la conducta tipica
exclusivamente a contraer segundo o ulterior matrimonio a sabiendas de la subsistencia de
un vinculo anterior. LABACA ZABALA?® indica al respecto que un matrimonio bigamo
supone el incumplimiento de los arts. 46.2° y 73.2° CC, por lo que seréd considerado en todo
caso nulo, pero también ocurre lo mismo en el matrimonio entre parientes en linea recta por
consanguinidad o adopcion. En este ultimo, en contra de lo que ocurre respecto al
impedimento de ligamen, se requiere el animo de perjudicar al otro contrayente para que la
accion constituya delito. Este diferente tratamiento pone de manifiesto que el objeto de
proteccion en el art. 217 CP va mas alla del orden juridico matrimonial del Estado, pues
perduran todavia principios relacionados con la tradicidn cristiana fuertemente arraigados en
la sociedad espafiola’!.

El contenido moralizante del delito de bigamia permite defender su eliminacion del
vigente texto punitivo. Esta decision politico-criminal se sitlia de espaldas a los cambios
sociales producidos en Espafa y trata de imponer, o al menos proteger, un determinado
modelo de familia que no resulta ni siquiera predominante en la actualidad. El Derecho penal
no puede utilizarse para imponer una concepcion particular del matrimonio; este se reduce a
un acto sujeto a distintas formalidades en el que los contrayentes prestan su consentimiento
para su unién, esto es, se trata de un pacto privado en el que las partes determinan las
caracteristicas de su vinculo. Esta aproximacion evidencia que el matrimonio no se trata de
una cuestion universal, sino que es fruto de las consideraciones ideologicas predominantes
en cada momento historico. En relacion con estas precisiones, BARJA DE QUIROGA
LOPEZ* subraya que el adulterio, como incumplimiento de la obligacién de fidelidad
derivada del vinculo matrimonial, no se considera delito desde 1978; por tanto, desde el

2 Cfi. PEREZ DEL VALLE, Carlos, «Es posible la proteccién de la familia a través del derecho penal?
Reflexiones a proposito de la sancion penal de la bigamia», Retos del siglo XXI para la familia (BENEYTO
BERENGUER, R.; TORRERO MUNOZ, M. y LLOPIS GINER, J. M. Coords.), Editorial Prictica de Derecho,
Valencia 2008, pag. 318.

2 Ibidem.

30 Cfr. LABACA ZABALA, Maria Lourdes, «Los matrimonios...», cit., pag. 120.

31 Ibidem.

32 Cfi. BARJA DE QUIROGA LOPEZ, Jacobo, «Un acercamiento al delito de bigamia», La Ley Derecho de
Familia: revista juridica sobre familia y menores, n.° 34,2022, pag. 11.
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prisma de la bigamia como una ruptura del contrato matrimonial, el autor niega la necesidad
de tipificar como delito «un quebrantamiento de contrato» ™.

IV. EL BIEN JURIDICO PROTEGIDO

Antes de abordar esta problematica profundamente discutida entre la doctrina,
conviene poner de manifiesto la dualidad de concepciones sobre la funcién que se atribuye
al Derecho penal: la proteccion de bienes juridicos frente al castigo del quebrantamiento de
las normas. Siguiendo a LABACA ZABALA?*, quienes abogan por la ultima posicién
indicada, debiéndose sefialar como maximo representante a JAKOBS, consideran que la
intervencion penal se dirige a preservar la identidad de la norma, la Constitucién y la
sociedad, por lo que el cuestionamiento de la validez de la norma es lo que se reprime
penalmente. Frente a ello, la autora citada, con la que compartimos postura, aboga por la tesis
defendida también por otros ilustres penalistas, como VON LISZT, MEZGER o ROXIN, que
propugna que el ius puniendi estatal se dirige a la proteccion de los valores esenciales para
la vida en sociedad; por tanto, la lesion grave o puesta en peligro de aquellos, que en todo
caso debe superar la esfera de lo civil, es lo que realmente justifica la intervencion del
Derecho penal.

Conforme a lo anterior, resulta necesario identificar el bien juridico protegido en el
delito de bigamia. La posicion mayoritaria, a la que nos adherimos, considera que el valor
objeto de tutela consiste en el sistema matrimonial monogdmico como forma basica de
estructurar la sociedad®. No obstante, existen otras tesis que discrepan de este postulado y
que evidencian la complejidad de la cuestion. En primer lugar, se sostiene que el art. 217 CP
se trata de un delito falsario, proximo a la usurpacion del estado civil*®. En segundo lugar, se
aboga también por el estado civil matrimonial como bien juridico protegido, posiciéon que
trae causa de la ubicacion sistematica del delito de bigamia en los anteriores textos punitivos.
En tercer lugar, se hace referencia al conjunto de derechos subjetivos de los contrayentes que
se derivan de la uniéon matrimonial en aras de dotar de sentido a la intervencion penal®’. Y,
en cuarto lugar, el bien juridico protegido se relaciona con las diversas consecuencias que en
el plano juridico derivan del sistema matrimonial. Todas estas posiciones ponen de
manifiesto la falta de consenso respecto al interés protegido y propicia que algunos autores,
como BOIX REIG?®, consideren este extremo como un primer motivo elemental para la
despenalizacion del delito.

33 Ibidem. En sentido opuesto PEREZ DEL VALLE, Carlos, «;Es posible la proteccion...», cit., pag. 335, que
advierte que la bigamia no es equiparable al adulterio; en particular, la primera supone «la creacion de una
institucion cuando, en su formalidad, no se han dado las exigencias esenciales y necesarias, implica
consecuentemente la desconfianza en la vigencia de la instituciony.

3% Cfr. LABACA ZABALA, Maria Lourdes, «Los matrimonios...», cit., pAg. 103.

35 Cfr. TRAPERO BARREALES, Maria Anunciacion, Matrimonios..., cit., pag. 29.

36 Cfr. CUGAT MAURI, Miriam, «Delitos contra las relaciones familiares», Comentarios al cédigo penal.
Parte Especial. Vol. I (CORDOBA RODA, J. y GARCIA ARAN, M. Dirs.), Marcial Pons, Madrid, 2004, pag.
544.

37 Cfr. LABACA ZABALA, Maria Lourdes, «Los matrimonios...», cit., pag. 114.

38 Cfy. BOIX REIG, Francisco Javier, «Delitos...», cit., pag. 18.
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Para RAMON RIBAS?’ el delito de bigamia se caracteriza por su naturaleza falsaria,
al igual que el resto de los tipos penales contemplados en el Capitulo I del Titulo XII CP.
Conforme a esta interpretacion, el art. 217 CP sigue la linea del delito de usurpacion del
estado civil ex art. 401 CP en cuanto el hecho de contraer nuevo matrimonio genera un estado
civil aparente, pues la subsistencia de un matrimonio anterior determina que el segundo o
ulterior vinculo es nulo en todo caso. En relacion con esta posicion, el autor pone de
manifiesto que el caracter falsario conlleva que el sujeto pasivo del delito no es ni el conyuge
anterior ni el aparente por las siguientes razones. La subsistencia del primer vinculo
matrimonial no se veré afectada por la celebracion de un nuevo matrimonio nulo, por lo que
en caso de que el sujeto incumpla las obligaciones familiares inherentes a la primera relacion
matrimonial, se le otorgara la respuesta civil o penal correspondiente. Asimismo, el posible
castigo como cooperador necesario del contrayente que actia de mala fe determina a juicio
del autor la imposibilidad de considerar que el delito de bigamia equivale a un menoscabo de
bienes juridicos del nuevo conyuge (el contrayente de buena fe si se vera afectado, pero no
en términos de perjudicado por el delito)*’.

La ubicacion sistematica del delito de bigamia en el Titulo XI ACP, cuya rubrica hacia
referencia a «delitos contra el estado civil de las personas», dio lugar a que hasta la
promulgacion del Codigo Penal de 1995 se afirmase mayoritariamente que la intencion
perseguida por el legislador penal era proteger el estado civil matrimonial. Como indica
PEREZ FERRER*, la consecuencia basica de contraer matrimonio es la modificaciéon del
estado civil que, a su vez, se acompana del origen de un grupo de derechos y obligaciones
conyugales, la determinacion de la filiacion de los descendientes y el establecimiento de un
régimen econdmico para el patrimonio de los contrayentes; por tanto, quienes abogan por
esta tesis sostienen que el delito de bigamia asegura el derecho a tener un estado civil
«indisponible e inmodificable unilateralmente»*?. Entre los partidarios de esta posicion se
sitta MUNOZ CONDE® que, si bien reconoce que en cada tipo penal del Titulo XII CP
resulta posible concretar el valor objeto de proteccion, todos se enmarcan en el estado civil
familiar como bien juridico de naturaleza juridico-publica indisponible; en el caso de los
matrimonios ilegales, el estado civil matrimonial se entiende como la institucion
monogamica que permite la adquisicion de ese estado*.

La nueva rubrica otorgada al Titulo XII CP, que hace referencia a los «delitos contra
las relaciones familiares», permite rechazar el estado civil matrimonial como valor objeto de
tutela penal y apoyar la tesis ahora mayoritaria, defendida inicialmente por MIR PUIG*, que
considera que el bien juridico protegido es la institucion matrimonial, preservandose
especialmente su cardcter monogamico. Acerca de esta concepcion debe realizarse, siguiendo
a LABACA ZABALA?, un matiz importante: el art. 217 CP protege el matrimonio

3 Cfi. RAMON RIBAS, Eduardo. «Titulo...», cit., pag. 1400.

40 Ibidem.

4! Cfr. PEREZ FERRER, Fatima, «Analisis...», cit., pag. 4.

42 Ibidem.

# Cfr. MUNOZ CONDE, Francisco, Derecho penal: parte especial. Tirant lo Blanch, Valencia, 2023, pag.
344,

4 Ibidem.

4 Cfr. MIR PUIG, Santiago, «Matrimonios ilegales en el Codigo penal», Anuario de derecho penal y ciencias
penales, Tomo 27, 1974, pag. 440.

4 Cfr. LABACA ZABALA, Maria Lourdes, «Los matrimonios...», cit., pag. 113.
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monogamico como forma elemental de constitucion de una familia y no la propia
organizacion familiar sobre la base del matrimonio. La jurisprudencia aboga también por esta
posicion al indicar que el delito de bigamia, al igual que el resto de los tipos penales
contemplados en el Capitulo I del Titulo XII, responden al «interés publico en asegurar el
orden juridico matrimonial establecido por el Estado en atencion a las importantes
consecuencias personales y patrimoniales derivadas del vinculo»®’.

La admisibilidad del matrimonio monogdmico como valor objeto de tutela penal
plantea serias dudas por las siguientes dos razones. En primer lugar, los cambios
experimentados por la sociedad espafiola a la hora de conformar una unidad familiar ponen
de manifiesto que el matrimonio resulta una de las formas de constitucion de la familia, pero
ni siquiera la més transcendente®. En este sentido, las estructuras familiares actuales no
responden al esquema clasico y dan lugar a diversas modalidades de familia: homoparental,
adoptiva, fundada en una pareja de hecho, con padres divorciados o separados, reconstituida
o de acogida, entre otras*’. Y, en segundo lugar, el Derecho civil contempla ya como sancion
la nulidad de los matrimonios contraidos por quienes se hallen casados con anterioridad, por
lo que el bien juridico protegido se reduce en verdad a las normas civiles sobre el matrimonio.
En estos términos se manifiesta MARIN DE ESPINOSA CEBALLOS, para quien el art.
217 CP no respeta los principios de intervencién minima, necesidad y utilidad a los que debe
ajustarse en todo caso el ius puniendi, en la medida en que se establecen consecuencias
penales para el mero incumplimiento de la legislacion civil.

La ultima de las tesis identifica el bien juridico protegido con los derechos generados
por el sistema matrimonial. TRAPERO BARREALES?! considera que esta posicion resulta
teoricamente la mas idonea, en tanto en cuanto trasciende al amparo de la propia institucion
matrimonial monogdmica y aporta un plus de antijuridicidad material ante el menoscabo de
los derechos que otorga el estado civil matrimonial (relaciones econdmicas entre conyuges,
expectativas sucesorias, derechos de asistencia y ayuda sanitaria, etc.). PRATS CANUT>? se
adhiere a esta posicion en cuanto estima contrario al principio de ultima ratio la tipicidad de
situaciones familiares en las que no se vulnera ningun derecho subjetivo. Con todo, esta
postura se rechaza por las siguientes razones>: i) falta de elementos que justifiquen la mayor
lesividad que posee el impedimento de ligamen para los derechos derivados del matrimonio
frente a las demds causas de nulidad; ii) la cuestionable diferencia de proteccion entre los

4TFD 2° de la SAP Salamanca 58/2015, de 14 de julio.

4 Cfi. TRAPERO BARREALES, Maria Anunciacién, Matrimonios..., cit., pag. 20.

4 Cfr. DIEZ-PICAZO GIMENEZ, Gema y ARANA DE LA FUENTE, Isabel, Las nuevas estructuras
familiares y su reflejo en los Tribunales de justicia. Tirant lo Blanch, Valencia, 2010, pag. 19; FACAL FONDO,
Teresa y TORRENS CALLE, Pilar, «Cambios sociologicos en la familia con repercusion en el derecho de
sucesiones», La familia en el derecho de sucesiones: cuestiones actuales y perspectivas de futuro
(REBOLLEDO VARELA, A. L. Coord.), Dykinson, Madrid, 2010, pag. 44.

50 Cfr. MARIN DE ESPINOSA CEBALLOS, Elena Blanca, «La despenalizacion del delito de bigamia: una
propuesta de "lege ferenda"», Estudios de derecho penal: homenaje al profesor Santiago Mir Puig (SILVA
SANCHEZ, J. M.; QUERALT JIMENEZ, J. J.; CORCOY BIDASOLO, M.; y CASTINEIRA PALOU, M. T.
Coords.), B de F, Buenos Aires, 2017, pag. 1116.

3! Cfi. TRAPERO BARREALES, Maria Anunciacion, Matrimonios..., cit., pag. 30.

32 Cfr. PRATS CANUT, Josep Miquel, «Titulo XII. Delitos contra las relaciones familiares», Comentarios a la
parte especial del derecho penal (QUINTERO OLIVARES, G. Dir.), Thomson Aranzadi, Cizur Menor, 2008,
pag. 507.

33 Cfy. TRAPERO BARREALES, Maria Anunciacion, Matrimonios..., cit., pag. 33.
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derechos surgidos por el matrimonio respecto a otras formas de familia, como las parejas de
hecho; vy iii) la consumacion del art. 217 CP con la celebracion de nuevas nupcias ante la
existencia de un impedimento de ligamen, con independencia de que el nuevo contrayente
acepte casarse con una persona bigama.

V. TIPO OBJETIVO
1.  Presupuesto y accion tipica

El delito de bigamia se configura como una norma penal en blanco que genera algunas
dificultades para el conocimiento integro de la conducta tipica, pues exige prestar atencion a
la regulacion civil®*. Los requisitos formales para la celebracion del matrimonio, las causas
de disolucion y los efectos juridicos que se producen para los contrayentes son objeto de
regulacion en el Titulo IV Libro Primero del Codigo Civil. La remision a la normativa civil
determina, en primer lugar, que para valorar la subsistencia de un vinculo matrimonial
anterior (elemento normativo) debera atenderse exclusivamente a la regulacion civil estatal
sobre el matrimonio, por lo que lo dispuesto en el Derecho canonico u otras normas de
confesiones religiosas acatolicas sobre el matrimonio resulta intranscendente®. Y, en
segundo lugar, los requisitos formales para la celebracion del segundo o ulterior matrimonio
se rigen también por lo dispuesto en las disposiciones civiles en la materia.

El art. 217 CP exige como presupuesto un matrimonio anterior no declarado nulo o
disuelto de uno de los coényuges. Las causas de disolucion del vinculo son aquellas
contempladas en el art. 85 CC, esto es, la muerte o declaracion de fallecimiento de uno de
los conyuges o el divorcio, mientras que los motivos de nulidad son los enumerados en el art.
73 CC. La separacion judicial o de hecho no supone la extincion del vinculo matrimonial
anterior, por lo que ello da lugar a supuestos de error que son objeto de examen por la
jurisprudencia’®. Para la apreciacion del art. 217 CP debera probarse este presupuesto en el
proceso penal, sin resultar suficiente la existencia de relaciones analogas de afectividad que
no constituyan matrimonio®’. La inscripcion del matrimonio anterior en el Registro Civil no
resulta necesaria’®; en relacion con esta tilltima idea, subrdyese que las nupcias contraidas en
forma religiosa no inscritas producen efectos civiles al amparo de lo establecido en el art. 61
CC e integran el requisito de matrimonio anterior™.

El presupuesto tipico objeto de andlisis se colma con la subsistencia (y no validez) de
un vinculo matrimonial previo que se haya celebrado de acuerdo con un minimo de

% Cfr. MARIN DE ESPINOSA CEBALLOS, Elena Blanca, «La despenalizacion...», cit.,, pag. 1112;
QUERALT JIMENEZ, Joan J., Derecho. .., cit., pag. 395.

55 Cfr. GONZALEZ RUS, Juan José, «Delitos contra las relaciones familiares (I)», Derecho penal espaiiol:
parte especial (COBO DEL ROSAL, M. Coord.), Dykinson, Madrid, 2005, pag. 419.

6 Cfr. MARTINEZ GARCIA, Angel Santiago, «Articulos 217 a 219: de los matrimonios ilegalesy,
Comentarios practicos al Codigo penal, Vol. 2 (GOMEZ TOMILLO, M. Dir.), Thomson Reuters Aranzadi,
Cizur Menor, 2015, pag. 802.

57 Cfr. MORETON TOQUERO, Maria Aranzazu, Delitos. .., cit., p. 12.

58 Ibidem. En contra GOMEZ MARTIN, Victor, «Usurpacion de estado civil. Matrimonios ilegalesy», Manual
de derecho penal. Parte Especial. Doctrina y jurisprudencia con casos solucionados. Tomo 1 (CORCOY
BIDASOLO, M. Dir.), Tirant lo Blanch, Valencia, 2019, pag. 483.

59 Cfi. PEREZ FERRER, Fatima, «Analisis...», cit., pag. 13.
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solemnidades que permita otorgarle apariencia de legalidad®. Por tanto, resulta suficiente
aquel matrimonio susceptible de ser reconocido por el Estado y modificar el estado civil de
los contrayentes, sin perjuicio de que posteriormente incurra aquel en alguna causa de
nulidad®!. En contra de lo sostenido por PRATS CANUT®?, el requisito de subsistencia de
matrimonio anterior no se equipara con la validez, por lo que la nulidad del primer vinculo
no excluye el delito de bigamia. Esta posicion se fundamenta, en primer lugar, en que el art.
79 CC reconoce efectos civiles a los matrimonios que adolecen de causas de nulidad. Y, en
segundo lugar, algunas causas de nulidad previstas en la regulacion civil son convalidables;
por ejemplo, la falta de edad se convalida si los conyuges hubiesen vivido juntos durante un
afno después de alcanzada la mayoria de edad, o también se convalida el matrimonio si los
conyuges viviesen juntos un afio después de desvanecido el error o de haber cesado la fuerza
o la causa del miedo (arts. 75 y 76 CC, respectivamente).

Los matrimonios celebrados en forma religiosa cuya inscripcion se deniegue en el
Registro Civil no integran el presupuesto basico del delito de bigamia en cuanto el rechazo
registral se asimila a la declaracion de nulidad®. Para el Derecho penal carecen de
trascendencia los matrimonios religiosos a los que se les ha denegado la inscripcién, por lo
que en este caso un posterior matrimonio civil no da lugar a un delito de bigamia, si bien
resultard nulo a efectos del Derecho canodnico (pero valido para el Derecho civil)®*. Los
matrimonios religiosos celebrados en Espana se inscriben con la presentacion de la
certificacion de la iglesia, o confesion, comunidad religiosa o federacion respectiva, que
habra de expresar las circunstancias exigidas por la legislacion del Registro Civil; sin
embargo, la practica del asiento no tendrd lugar cuando no se pruebe mediante los
documentos aportados o conste ya en el Registro la ausencia de alguno de los requisitos
civilmente exigidos para el matrimonio. En este ultimo supuesto, como indica PEREZ
FERRER® la celebracion de un nuevo vinculo matrimonial por cualquiera de los
contrayentes no daria lugar a la comision del delito de bigamia «por falta de legitimacion del
vinculo anterior»®®.

La declaracion de nulidad de un matrimonio celebrado en forma religiosa, inscrito o no
en el Registro Civil, por un tribunal eclesiéstico exige acudir en todo caso al tramite del art.
778 LEC, pues en defecto de ejecucion de aquel el matrimonio subsiste a efectos estatales
(art. 80 CC)%’. Hasta la homologacion civil de la sentencia de nulidad canénica, o en el caso
de las otras confesiones religiosas la declaracion de nulidad o disolucién del matrimonio por
los tribunales civiles, la celebracion de nuevo matrimonio da lugar al delito de bigamia pues,
a falta de que el juez civil homologue la resolucion dimanante de los tribunales eclesiasticos,

% Cfr. BAGES SANTACANA, Joaquim, «Usurpacién de estado civil. Matrimonios ilegales», Manual de
Derecho Penal. Parte Especial. Tomo I (CORCOY BIDASOLO, M. Dir.), Tirant lo Blanch, Valencia, 2023,
pag. 501. En sentido contrario CUESTA PASTOR, Pablo José, «Delitos contra las relaciones familiares:
matrimonios ilegales», Retos del siglo XXI para la familia (BENEYTO BERENGUER, R.; TORRERO
MUNOZ, M.; LLOPIS GINER, J. M. Coords.), Editorial Practica de Derecho, Valencia 2008, pag. 175.

61 Cfir. MORETON TOQUERO, Maria Aranzazu, Delitos. .., cit., pag. 13.

62 Cfr. PRATS CANUT, Josep Miquel, «Titulo...», cit., pag. 508.

8 Cfi. TRAPERO BARREALES, Maria Anunciacion, Matrimonios..., cit., pag. 46.

8 Cfr. PANIZO Y ROMO DE ARCE, Alberto, «Matrimonios...», cit., pag. 16.

65 Cfi. PEREZ FERRER, Fatima, «Analisis...», cit., pag. 13.

% Ibidem.

7 Cfr. LABACA ZABALA, Maria Lourdes, «Los matrimonios...», cit., pag. 90.
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el matrimonio anterior subsiste legalmente®®. Para CARRASCO ANDRINO este extremo
pone de manifiesto «la excesiva formalidad de este injusto penal, lo que choca abiertamente
con los principios mas elementales del Derecho penal: ofensividad, minima intervencion y
ultima ratio, demandando su desaparicion del Codigo Penal»®’.

La exigencia en el delito de bigamia de que subsista un matrimonio anterior ha dado
lugar a un intenso debate acerca de si la existencia de un vinculo previo se trata de una
cuestion prejudicial que deben resolver los tribunales civiles. Para un sector de la doctrina se
origina un caso de prejudicialidad devolutiva que, en virtud del art. 5 LECrim, supondra la
remision de las actuaciones al 6rgano civil para que este resuelva sobre la validez del
matrimonio’’. Adviértase que el anterior precepto restringe la cuestion prejudicial a la validez
del matrimonio o a la supresion de estado civil (no a la subsistencia). Por ello, tal y como
sefiala MORETON TOQUERO”!, debe considerarse que la subsistencia de un matrimonio
anterior se trata de una cuestion de hecho susceptible de apreciacion directa por el 6rgano
penal mediante las pruebas aportadas en el proceso. En este sentido, la existencia de un
matrimonio previo que cumpla con las minimas formalidades exigidas se decide en atencion
a la prueba documental como, por ejemplo, el acta de matrimonio o incluso la inscripcion en
el Registro Civil, mientras que la inexistencia se determina por sentencia de disolucion o
divorcio’?.

La declaracion de nulidad del primer matrimonio posterior a la celebracion del segundo
vinculo no excluye la tipicidad de la conducta realizada’. Esta es la posicion doctrinal a la
que nos adherimos, si bien algunos autores la critican abiertamente en la medida en que la
nulidad tiene efectos ex tunc y, por ende, excluye la bigamia’®. Esta tesis no resulta
compartida en atencion a la inexistencia de una clausula de exencion de responsabilidad penal
en el art. 217 CP como la que si se contempla en el art. 218 CP. Como precisa TRAPERO
BARREALES”, desde un punto de vista penal debe negarse la eficacia eximente de la
declaracion de nulidad del primer matrimonio tras la celebracion del segundo en cuanto el
art. 217 CP se trata de un delito formal; ello determina que la existencia de un impedimento
de ligamen en el momento consumativo del delito colma la exigencia tipica, sin ser posible
el restablecimiento de la situaciéon a su estado original. No obstante, esta solucion se
cuestiona desde una perspectiva civil, en la que se debe valorar lo dispuesto en el art. 79 CC;
en virtud de este precepto, la declaracion de nulidad del matrimonio anterior da lugar a que

% Cfi. BOIX REIG, Francisco Javier, «Delitos...», cit., pag. 19.

% CARRASCO ANDRINO, Maria del Mar, «Los matrimonios...», cit., pag. 5.

" Cfi. MARTINEZ GARCIA, Angel Santiago, «Articulos...», cit., pag. 802; MUNOZ CONDE, Francisco,
Derecho..., cit., pag. 344.

I Cfr. MORETON TOQUERO, Maria Aranzazu, Delitos. .., cit., pag. 29.

2 Ibidem.

73 Cfi. MARTINEZ RIVAS, Francisco, «Los matrimonios ilegales del articulo 217 del Codigo Penal, mencion
especial al dolo, error de tipo y error de prohibiciony», Revista Internacional de Doctrina y Jurisprudencia, n.°
24,2021, pag. 20.

7 Cfr. BARJA DE QUIROGA LOPEZ, Jacobo, «Un acercamiento...», cit., pag. 14, que, para apoyar esta tesis,
recuerda los aforismos «quod nullum est, nullum producit effectum» y «quod initio vitiosum est, non potest
tractu temporis convalescere»; LABACA ZABALA, Maria Lourdes, «Los matrimonios...», cit., pag. 100.

5 Cfi. TRAPERO BARREALES, Maria Anunciacion, Matrimonios..., cit., pag. 64.
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el contrayente bigamo nunca ostentase esta condicion, hasta el punto de poder significar una
causa de atipicidad sobrevenida’®.

El comportamiento tipico consiste en contraer un segundo o ulterior matrimonio de
acuerdo con la forma civil establecida o aquellas propias de las confesiones religiosas que
tengan suscritos convenios con Espafia a efectos de reconocer la legalidad de los vinculos
celebrados bajo sus reglas’’. El nuevo matrimonio serd en todo caso nulo (art. 46.2° en
relacion con el art. 73.2° CC), si bien resulta necesaria una declaracion judicial de nulidad.
El art. 217 CP sanciona con pena de prision de seis meses a un afio a quien, a sabiendas de la
subsistencia de un matrimonio anterior, contraiga un segundo o ulterior vinculo; por tanto,
se otorga al concepto legal de bigamia de un contenido mas amplio que el atribuido social y
gramaticalmente, pues hace referencia a la bigamia y a la poligamia’®. Esta configuracion
permite afirmar pues que un sujeto cometerda el delito tantas veces como matrimonios
contraiga sin haberse disuelto o declarado nulo el anterior’®; sobre ello, no solo debe
atenderse al primer matrimonio legalmente subsistente, ya que los matrimonios nulos
producen efectos civiles hasta su declaracion de nulidad®. Esta postura no resulta compartida
por RAMON RIBAS?®!, que restringe la posibilidad delictiva mediante la exigencia de plena
validez del matrimonio anterior.

Para entender realizada la conducta tipica debe contraerse nuevo matrimonio con
arreglo a alguna de las formas contempladas por el Derecho civil para el matrimonio®?, sin
resultar necesaria la inscripcion de aquel en el Registro civil, en todo caso de naturaleza
declarativa®®. Esta configuracion determina que aquellos «intentos burdos»®** de matrimonio
no permiten en absoluto la condena por el art. 217 CP. Asi se ha precisado en la STS
10240/1993, de 12 de mayo®, en la que se pone de manifiesto que los casos de simulacion
de segundo matrimonio equivalen a la inexistencia de vinculo matrimonial y, por tanto, a la
no comision del delito de bigamia. En la resolucion citada, en concreto, se absuelve al
acusado (en relacion con el art. 471 ACP) y al Juez de paz de la localidad (en relaciéon con el
art. 478 ACP) por tratarse el matrimonio celebrado de una absoluta simulacion: en el acto de
celebracion del matrimonio el propio Juez de Paz hizo referencia a que se trataba de una
simulacidn, a lo que se afiade la ausencia de tramitacion del expediente matrimonial previo.

2.  Sujetos del delito

76 Ibidem.

7 Cfr. CUERVO NIETO, Cecilia, «Aproximacion...», cit., pag. 165.

8 Cfr. MORETON TOQUERO, Maria Aranzazu, Delitos. .., cit., pag. 10; BARJA DE QUIROGA LOPEZ,
Jacobo, «Un acercamiento...», cit., pag. 9.

™ Cfr. PEREZ FERRER, Fatima, «Analisis...», cit., pag. 17.

80 Cfr. TRAPERO BARREALES, Maria Anunciacion, Matrimonios..., cit., pAg. 53.

81 Cfi. RAMON RIBAS, Eduardo. «Titulo...», cit., pag. 1401,

82 Cfi. BARJA DE QUIROGA LOPEZ, Jacobo, «Un acercamiento. ..», cit., pag. 12.

8 Cfi. MARTINEZ GARCIA, Angel Santiago, «Articulos...», cit., pag. 802; LABACA ZABALA, Maria
Lourdes, «Los matrimonios...», cit., pag. 89. La SAP Cadiz 59/2000, de 10 de enero, pone de manifiesto que
resulta suficiente la celebracion de segundo matrimonio a pesar de su no inscripcion registral.

8 CUESTA PASTOR, Pablo José, «Delitos...», cit., pag. 176.

85 La STS 10240/1993, de 12 de mayo, también valora que la autoridad encargada de la celebracion puso de
manifiesto a los contrayentes la necesidad de disolver el vinculo matrimonial previo del acusado, pese a lo cual
se fijo por las partes fecha para la ceremonia.
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El art. 217 CP se trata de un delito especial propio en la medida en que el sujeto activo
se restringe a toda aquella persona casada con anterioridad (bigamo)®®. Como consecuencia,
no puede ser considerado sujeto activo quién acepta contraer matrimonio con la persona
bigama en tanto en cuanto se trata de un participe necesario®’. Esta tltima precision permite
englobar, siguiendo a CARRASCO ANDRINO®, al delito de bigamia en los delitos
plurisubjetivos o de participacion necesaria en sentido amplio y, en €stos, entre los delitos de
encuentro. El art. 217 CP se agrupa en dicha tipologia por cumplirse las siguientes notas: 1)
la existencia de varias conductas individuales; i1) la valoracidon conjunta es lo que se sanciona
penalmente, por lo que los actos individuales considerados son irrelevantes a efectos penales
(u objeto de tratamiento distinto); y iii) se produce la lesién de un concreto valor, por lo que
solo existe un tnico delito.

El funcionario o autoridad que accede a celebrar el matrimonio no puede considerarse
participe (cooperador necesario) pues su conducta se incardina en el &mbito de aplicacion del
art. 219 CP. Esta calificacion excluida para quien autorizare el matrimonio con causa de
nulidad conocida o denunciada en el expediente supondria un tratamiento beneficioso para
aquel, pues el art. 219 CP atribuye mayor pena de prision e inhabilitacion para el sujeto (pena
de prision de seis meses a dos afios e inhabilitacion especial para empleo o cargo publico de
dos a seis afios)®. Asimismo, CUGAT MAURI®® apunta que la tipificacion auténoma de
dicha conducta pone de manifiesto que el encargado de la celebracion menoscaba la
integridad de la funcidn publica al mismo tiempo que se afecta a las relaciones familiares;
por ello, se contempla la posibilidad de condenar inicamente al funcionario o autoridad y no
a los contrayentes cuando, por ejemplo, estos son absueltos del delito del art. 218 CP por no
existir 4nimo de perjudicar®'.

El castigo de la persona que acepta casarse a pesar de conocer que el otro contrayente
posee un impedimento de ligamen (bigamo) unicamente resulta posible a titulo de
participacion delictiva mediante la aplicacion de las reglas basicas del Libro I CP. La doctrina
se manifiesta en diversos sentidos: un sector admite la responsabilidad penal del contrayente
de mala fe a titulo de cooperador necesario’’; otro grupo de autores afiade también la
posibilidad de que sea a titulo de inductor en aquellos casos en los que promueva a una
persona casada legalmente a contraer nuevo matrimonio®*; e, incluso, también se admite la
complicidad®. En este trabajo tomamos partido por calificar la conducta del contrayente de
male fe como cooperacidon necesaria, pues esta es la solucion defendida mas ampliamente
por la jurisprudencia; en estos términos véase, por ejemplo, la SAP Pontevedra 222/2012, de

8 Cfr. SAAVEDRA RUIZ, Juan, «Delitos contra las relaciones familiares», Comentarios al Cédigo penal. T.
3. Arts. 205 al 318 (CONDE-PUMPIDO TOURON, C. Dir.), Bosch, Barcelona, 2007, pag. 1649.

87 Cfi. PEREZ FERRER, Fatima, «Analisis...», cit., pag. 9.

8 Cfr. CARRASCO ANDRINO, Maria del Mar, «Los matrimonios...», cit., pag. 3.

8 Cfr. GONZALEZ RUS, Juan José, «Delitos...», cit., pag. 419; SAAVEDRA RUIZ, Juan, «Delitos...», cit.,
pag. 1649.

% Cfr. CUGAT MAURI, Miriam, «Delitos...», cit., pag. 545.

oV Ibidem.

%2 Cfr. CUESTA PASTOR, Pablo José, «Delitos...», cit., pag. 176.

% Cfr. BOIX REIG, Francisco Javier, «Delitos...», cit., pag. 20.

% Cfr. CUGAT MAURI, Miriam, «Delitos...», cit., pig. 546; RAMON RIBAS, Eduardo. «Titulo...», cit., pag.
1398, que pone de manifiesto esta posibilidad en relacion con los matrimonios de conveniencia.
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20 de junio®, que confirma la condena para los dos acusados que en connivencia iniciaron
los tramites para la celebracion de matrimonio candnico en Espafia, pese a que la acusada
habia contraido previamente matrimonio en Paraguay.

Quien acepta contraer matrimonio con su pareja a sabiendas de que se halla legalmente
casada no puede reputarse como coautor. Esta posicion, con independencia de la forma de
participacion por la que se abogue, resulta casi undnime entre la doctrina. Sin embargo,
CARRASCO ANDRINO? representa al sector minoritario de la dogmatica penal que se
erige en contra de la aplicacion de las reglas de participacion en general (y de la cooperacion
necesaria en particular) para el contrayente de mala fe que acepta casarse con el bigamo. La
autora considera que no cabe definir como cooperacidon necesaria un supuesto de autoria, ya
que el matrimonio requiere de dos personas; por tanto, sostiene que la aplicacion de las reglas
sobre participacion vulnera el principio de legalidad”’. En relacion con esta posicion
podemos senalar que la jurisprudencia también ha calificado en alguna ocasion la conducta
de los contrayentes como autores en sentido estricto, sin acudir a las reglas de la
participacion®®; por ejemplo, la sentencia de instancia que da lugar a la SAP Granada
151/2003, de 25 de marzo®® otorga dicha calificacion juridico-penal a quienes contrajeron
matrimonio canoénico a sabiendas de que el acusado estaba casado legalmente, pues el pleito
de divorcio del primer matrimonio de aquel todavia se hallaba entonces en fase de prueba, a
la que incluso comparecié la novia del acusado.

En el supuesto de que ambos contrayentes se hallasen casados con anterioridad y no
procediesen a la disolucion de los vinculos matrimoniales respectivos, la celebracion de
nuevas nupcias dara lugar a la comision de dos delitos de bigamia, a los que resulta de
aplicacion las reglas del concurso ideal: un delito en concepto de autor y otro delito como
participe (cooperador necesario) respecto al ilicito penal cometido por la otra persona. Esta
es la solucion més apoyada por la doctrina, y que también compartimos en este trabajo, en
atencion al caracter colectivo del bien juridico protegido por el delito de bigamia'®’. Ademas,
tal y como precisa MARTINEZ RIVAS'?!, el matrimonio se concibe como la unién de dos
personas que prestan libremente su consentimiento para contraer un vinculo entre ellos, por
lo que no resulta posible sefialar que se ha cometido un delito en coautoria en cuanto el
consentimiento matrimonial es individual y se requiere el concierto de ambos para contraer
nuevas nupcias, a sabiendas cada uno de que se subsiste el matrimonio anterior que
celebraron cada uno de ellos.

% En la SAP Pontevedra 222/2012, de 20 de junio, se considera que el contrayente no bigamo merece la
calificacidén de cooperador necesario en la medida en que acordé con la acusada hacer constar en el expediente
matrimonial el falso estado civil de soltera de aquella.

% Cfr. CARRASCO ANDRINO, Maria del Mar, «Los matrimonios...», cit., pag. 4.

7 Ibidem.

% Cfr. TRAPERO BARREALES, Maria Anunciacién, Matrimonios. .., cit., pAg. 39.

% En la SAP Granada 151/2003, de 25 de marzo, se pondera como decisivo el hecho de que ambos contrayentes
manifestaron en el expediente matrimonial que no existia impedimento alguno para su union canénica, por lo
que el tribunal concluye que ambos contrajeron matrimonio a sabiendas de la no disolucién del vinculo civil
previo del acusado, sin que la alegacion de «causa de conciencia» destruya el dolo directo requerido.

100 Cfi. MORETON TOQUERO, Maria Aranzazu, Delitos..., cit., pag. 15; GONZALEZ RUS, Juan José,
«Delitos...», cit., pag. 419; TRAPERO BARREALES, Maria Anunciacion, Matrimonios..., cit., pag. 43.

101 Cfi. MARTINEZ RIVAS, Francisco, «Los matrimonios...», cit., pag. 18.
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No obstante, de acuerdo con TRAPERO BARREALES!%?, existen dos supuestos en
los que no resulta posible exigir responsabilidad penal. En primer lugar, resulta atipica
penalmente la conducta del conyuge de mala fe que contrae matrimonio con el bigamo que
desconoce la subsistencia de su matrimonio anterior. La actuacion de la persona casada con
anterioridad no resulta en ese caso dolosa y la atipicidad de su conducta excluye la sancion
penal para el otro contrayente en virtud de la accesoriedad limitada de la participacion. Y, en
segundo lugar, el matrimonio por poderes, regulado en el art. 55 CC, no significa que quien
contrae matrimonio sea el representante, a quien no se le podré exigir responsabilidad penal
alguna en la medida en que interviene tnicamente en nombre de la persona ausente que es,
en todo caso, quien presta el consentimiento matrimonial. Este segundo supuesto permite
afirmar, por tanto, que la autoria mediata se excluye en el delito de bigamia en atencion a la
naturaleza juridica del matrimonio y a la prestacion de consentimiento por las partes en aras
de contraer un vinculo valido.

La fijacion de la instituciéon matrimonial de caracter monogdmico como interés objeto
de proteccion penal, que trasciende de la titularidad individual, supone que el sujeto pasivo
del delito es la sociedad en su conjunto, mientras que las personas perjudicadas son el
conyuge anterior y, de ser de buena fe, también el aparente nuevo conyuge'®. El art. 217 CP
origina una responsabilidad civil que, si bien ahora no se recoge expresamente a diferencia
del anterior texto punitivo, abarca los perjuicios materiales y, sobre todo, morales que son
consecuencia directa del matrimonio!®*. El contrayente de buena fe en el segundo o ulterior
matrimonio de la persona bigama tiene en todo caso legitimacion procesal activa para ejercer
la accion penal en la medida en que se trata también del perjudicado por el delito (art. 103.1°
LECrim)'%. Esta tltima idea se subraya por el Tribunal Supremo hasta el punto de sefialar
que «entre las personas afectadas, y seguramente en grado mas acentuado que la primera, ha
de figurar igualmente el contrayente de buena fe del posterior matrimonio, en el que no sera
dificil comprobar la originacion de consecuencias dafiosas, junto a las humillantes y
vejatorias derivadas de la situacion “ex post”, tras el descubrimiento de la inexistencia y total
carencia de efectos de un aparente matrimonio, en el que se dan cita el engafio, el fingimiento,
el fraude y la burla»'%,

VI. TIPO SUBJETIVO: RELEVANCIA DEL ERROR

La configuracion subjetiva del delito de bigamia se articula en torno a la expresion «a
sabiendas». Esta cldusula equivale a la exigencia de dolo directo, sin resultar posible la
comision del delito por imprudencia (sistema de numerus clausus ex art. 12 CP) ni tampoco
mediante dolo eventual '"’. El sujeto activo debe conocer y querer la realizacion del delito de
bigamia; esto es, el contrayente sobre el que pesa un impedimento de ligamen por haber
contraido previamente matrimonio no disuelto o declarado nulo debe ser consciente de tal

102 Cfi. TRAPERO BARREALES, Maria Anunciacion, Matrimonios..., cit., pag. 41.

13 Cfy. CUERVO NIETO, Cecilia, «Aproximacion...», cit., pag. 162; PEREZ FERRER, Fatima, «Analisis...»,
cit., pag. 11.

104 Cf. MORETON TOQUERO, Maria Aranzazu, Delitos..., cit., pag. 19.

105 Cfi. CUGAT MAURI, Miriam, «Delitos...», cit., pag. 547.

196 FD 4° de la STS 354/1986, de 31 de enero. En esta resolucion se confirma la condena por el art. 471 ACP
para el inculpado que, tras contraer matrimonio canénico en Espafia, se casé de nuevo en Las Vegas sin haber
disuelto el primer matrimonio.

107 Cfi. PANIZO Y ROMO DE ARCE, Alberto, «Matrimonios...», cit., pag. 17.
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extremo -elemento intelectivo- y aceptar igualmente -elemento volitivo- contraer un segundo
matrimonio'®. Asi se subraya en la SAP Vizcaya 201/2002, de 17 de abril'®, que considera
que el otorgamiento de un poder notarial en favor de la primera esposa para supuestamente
iniciar los tramites de separacion conyugal evidencia que el acusado tenia conocimiento de
que el vinculo matrimonial no se extingue por la separacion de hecho, a lo que se afiade que
aquel se hizo pasar por soltero en punto al expediente matrimonial e, incluso, que la segunda
esposa desconocia que el acusado habia contraido matrimonio previamente en Perq.

A pesar de que la configuracion subjetiva indicada (dolo directo, de primer grado o de
segundo grado) resulta la posicidon mas apoyada entre la doctrina y jurisprudencia, algunos
autores ¢ incluso resoluciones judiciales admiten la comision del delito por dolo eventual.
RAMON RIBAS''? arguye que la expresion «a sabiendas» no equivale necesariamente a la
exigencia de un dolo directo, pues en atencion al delito de bigamia no se afiade ninguna
precision en el plano subjetivo. El mentado autor considera que la comision dolosa del delito
denota un conocimiento de los elementos tipicos, aun cuando este ultimo se haya logrado
mediante los parametros del dolo eventual. La ausencia de elementos concluyentes que
impidan relacionar la expresion «a sabiendas» con el castigo de conductas cometidas por
dolo eventual se manifiesta también en algunas resoluciones jurisprudenciales; por ejemplo,
en la SAP Sevilla 118/2004, de 19 de febrero'!! se condena al acusado que contrajo un
segundo matrimonio en Espafia sin haber procedido a la disolucion del anterior, sin que el
inicio de los tramites de divorcio por la mujer del primer matrimonio demuestre que el
acusado actuase con la seguridad de que el anterior matrimonio se hallaba disuelto.

Una postura intermedia entre la admision tnica del dolo directo y el reconocimiento
del dolo eventual es aquella que sugiere TRAPERO BARREALES!'"?, en la que debe
estimarse que el inciso «a sabiendas» se relaciona exclusivamente con el presupuesto de
actuar con conocimiento de la subsistencia de un vinculo matrimonial anterior. Los demas
elementos podrian ser abarcados mediante un dolo eventual. Por tanto, la autora considera
que esta interpretacion resulta correcta en aras de conseguir una cierta restriccion del ambito
de aplicacion del delito, en la medida en que el conocimiento de la subsistencia del
matrimonio anterior es el elemento que genera mas complejidad a la hora de afirmar su
concurrencia. De hecho, de acuerdo con la exponente, la subsistencia del matrimonio anterior
es el presupuesto sobre el que se alega mayoritariamente el error en la practica judicial,
algunas veces aceptado ante la existencia de diversos hechos que lo acreditan y otras veces

rechazado por falta de prueba por nuestra jurisprudencia''®.

108 Cfi. PEREZ FERRER, Fatima, «Analisis...», cit., pag. 18.

1097 .2 SAP Vizcaya 201/2002, de 17 de abril, excluye el error en base a que el acceso del acusado a estudios de
grado superior permite afirmar que tenia suficiente capacidad para asesorarse sobre la legalidad de su conducta.
10 Cfi. RAMON RIBAS, Eduardo. «Titulo...», cit., pag. 1403.

' La SAP Sevilla 118/2004, de 19 de febrero, condena al acusado que contrajo un segundo matrimonio en
Espaiia sin haber disuelto el anterior que habia contraido en EE. UU. y que se inscribi6 en el Registro Civil del
Consulado General de Espafia en Miami. El tribunal indica que el acusado «actud, al menos y en el mejor de
los casos, con el dolo eventual de estar contrayendo nuevo matrimonio sin haberse disuelto el anterior».

112 Cfi. TRAPERO BARREALES, Maria Anunciacion, Matrimonios..., cit., pag. 56.

13 Ibidem.
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La actuacién dolosa requerida por el tipo penal se aprecia, por ejemplo, en las
siguientes resoluciones. En primer lugar, la SAP Alicante 268/2014, de 16 de mayo'!*
condena a la acusada que contrajo segundo matrimonio en Espafia con pleno conocimiento
de la subsistencia del anterior celebrado en Medellin (Colombia). La acusada era consciente
de que el primer matrimonio religioso contraido en su pais de origen producia efectos civiles,
dada la tradicion en Colombia sobre los efectos del matrimonio catolico. Y, en segundo lugar,
la SAP Leon 480/2015, de 22 octubre!!® estima dolosa la conducta del acusado que contrajo
nuevo matrimonio en Espaiia tras haberse casado previamente en Reptiblica Dominicana; el
acusado alegd que su actuar se debid a la creencia de que ya se habia disuelto el primer
vinculo marital mediante otorgamiento de acta notarial de estipulacién y convenciones, si
bien no aportd prueba suficiente al respecto conforme al Derecho dominicano, que es el que
resulta aplicable por ser la ley nacional comun de los conyuges (art. 12. 6 CC).

La exigencia de que el nuevo contrayente sea consciente de la subsistencia del anterior
vinculo matrimonial y, pese a ello, acepte contraer un segundo o ulterior matrimonio
conforme a los requisitos formales establecidos en la normativa civil, abre un campo para la
aplicacion del error. Esta es una alegacion frecuente por parte de los investigados por el delito
de bigamia, si bien en el mayor nimero de casos se trata de un error de tipo''. El error se
relaciona, por ejemplo, con aquellos supuestos en los que el sujeto activo contrae nuevo
matrimonio bajo la creencia de que el matrimonio candnico previo no produce efectos civiles
por falta de inscripcion; precisamente, la doctrina califica como un factor crimindgeno el
reconocimiento de efectos civiles a los matrimonios celebrados en forma religiosa sin
requerirse la inscripcion registral'!’. Ahora bien, el error tanto de tipo como de prohibicion
requiere inexorablemente de prueba suficiente en la medida en que se relaciona con el ambito
intimo de la persona; asi se subraya en la SAP Salamanca 58/2015, de 14 de julio!'® en la
que se indica que no cabe alegar aquel sin soporte probatorio alguno.

El error de tipo se produce cuando el sujeto activo no es consciente de la realidad factica
en la que se encuentra a la hora de realizar una determinada accidn, si bien también puede
relacionarse con los elementos normativos incorporados en el delito de que se trate'!®. En
punto al art. 217 CP se vincula fundamentalmente con el conocimiento de la subsistencia del
matrimonio anterior. Al no estar prevista la modalidad imprudente del delito, el error de tipo,
sea vencible o invencible, excluye en todo caso la responsabilidad penal (art. 14.1 CP). El

14 La SAP Alicante 268/2014, de 16 de mayo, aprecia una conducta dolosa por parte de la acusada en base a
que presentd en el expediente matrimonial una declaracién emitida en una notaria del Departamento de
Antioquia (Colombia) en la que dos testigos declaraban, bajo su peticion, su estado de soltera. Ademas, la
acusada se identific6 como soltera ante el Registro Civil de Alicante que procedio, de acuerdo a dicha
manifestacion, a emitir el correspondiente documento de inicio del expediente matrimonial.

15 La SAP Leén 480/2015, de 22 octubre, desestima el recurso pues la sentencia de divorcio del primer
matrimonio data de fecha posterior a la celebracion del segundo matrimonio en Espaiia.

16 Cfr. BARJA DE QUIROGA LOPEZ, Jacobo, «Un acercamiento...», cit., pag. 13; CUERVO NIETO,
Cecilia, «Aproximacion...», cit., pag. 168.

17 Cfi. CARRASCO ANDRINO, Maria del Mar, «Los matrimonios...», cit., pag. 7.

8 En la SAP Salamanca 58/2015, de 14 de julio, se confirma la actuacién dolosa de la acusada que inst6 un
expediente de matrimonio eclesiastico ocultando deliberadamente la existencia de un vinculo matrimonial
anterior, todo con el fin de contraer un segundo matrimonio. A ello se suma la declaracion del contrayente, que
desconocia que la acusada se habia casado previamente con otra persona.

9 Cfi. CUERVO NIETO, Cecilia, «Aproximacion...», cit., pag. 167.
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desconocimiento de la subsistencia del matrimonio anterior por el contrayente impide afirmar
la comision del delito de bigamia, pues en este caso el sujeto no actua conforme a los
paradmetros intelectivos que exige el dolo. Asi se declara en la SAP Navarra 6/2011 de 25 de
enero'?’, en la que se absuelve al acusado, de origen marroqui pero nacionalizado espafiol,
de un delito de bigamia en grado de tentativa. El inculpado contrajo matrimonio vélido con
arreglo a la legislacion marroqui en el Consulado General del Reino de Marruecos en Madrid,
pero aquel no lleg6 a inscribirse en el Registro Civil, ya que el matrimonio consular no resulta
una forma valida si uno de los contrayentes es espafiol. El acusado fue informado de este
extremo por el Registro Civil Unico de Madrid con anterioridad a la apertura del expediente
matrimonial, por lo que tratdé de contraer nuevas nupcias bajo la creencia de que el
matrimonio contraido en el Consulado marroqui en Espafia no era valido.

También existen diversos ejemplos jurisprudenciales en los que se excluye la
aplicacion del error de tipo por estimarse que los acusados eran perfectamente conocedores
de la subsistencia de los vinculos matrimoniales que contrajeron previamente. En este
sentido, en la SAP Almeria 32/2009, de 29 de enero!?! se desestima la alegacion de que los
apelantes actuaron en base a un error de tipo sobre la subsistencia del primer matrimonio por
el mero hecho de que pensaron que la denuncia del caracter de conveniencia del matrimonio
anterior ante la Policia posibilitaba contraer un nuevo vinculo, considerdndose pues esta
posicidn contraria «a la logica y al sentido comtiny». Tampoco la SAP Girona 512/2009, de
20 de julio'?? aprecia un error de tipo en relacion con la subsistencia de un previo vinculo
matrimonial; la acusada conocia que el matrimonio eclesidstico celebrado en Colombia
producia efectos civiles en base al reconocimiento en Instruccion de que no estaba separada
ni divorciada y a la declaracion de dos testigos en el expediente matrimonial a peticion de
aquella con el fin de ocultar el primer matrimonio.

El error de prohibicion se define como el reverso de la conciencia de antijuridicidad y
ha lugar a ¢l ante la actuacion llevada a cabo con desconocimiento de que contraer un nuevo
matrimonio supone la comision de un delito. Sera vencible o invencible en la medida en que
el autor haya podido evitarlo; el primero supone una disminucion de la pena y el segundo
excluye la responsabilidad criminal. En relacion con el delito de bigamia, el error de
prohibicion se aprecia en la SAP Madrid 465/2001, de 12 de septiembre!?, en la que se
considera que el acusado, de profesion albaiiil, contrajo segundo matrimonio ante la creencia
de que no cometia ningun ilicito, ni civil ni penal, tal y como le informé su abogada. El
acusado reconoci6 desde la instruccidon que contrajo nuevas nupcias sin sentencia de divorcio
del anterior vinculo, pero pensaba que actuaba con arreglo a la legalidad tras haber pasado

120 En la SAP Navarra 6/2011 de 25 de enero, no se aprecia un comportamiento doloso del acusado ya que aquel
actud en la creencia de que su primer matrimonio carecia de validez. Este extremo se acredita mediante la copia
de la providencia dictada por el encargado del Registro Civil Unico de Madrid.

121 La SAP Almeria 32/2009, de 29 de enero, confirma la actuacién dolosa de los dos acusados condenados en
la instancia por contraer matrimonio a sabiendas de que subsistia el primer matrimonio de uno de ellos.

122 En la SAP Girona 512/2009, de 20 de julio, se desvirtiia la alegacion de que la abogada de la acusada en
Colombia le advirtié de la no produccion efectos civiles.

123 La SAP Madrid 465/2001, de 12 de septiembre, tiene en cuenta los siguientes extremos para confirmar que
la actuacion del acusado no fue en ningtin caso maliciosa. En primer lugar, aquel reconocid en un procedimiento
por impago de pensiones previo a la presentacion de denuncia por parte de la primera esposa que habia contraido
nuevo matrimonio. Y, en segundo lugar, el acusado tramit6 el expediente en el Registro Civil sin falsear ninguna
identidad, por lo que si fuesen correctas las inscripciones registrales no habria lugar a la bigamia posterior.
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cinco afios desde la sentencia de separacion, tal y como se lo hizo saber su letrada. Este
extremo resulta asi uno de los que el tribunal toma mas en consideracion para excluir
cualquier intencién maliciosa del acusado, pues la ausencia de conocimientos juridicos por
este ultimo permite considerar que asumi6 sin mas vacilaciones el asesoramiento juridico
recabado de su letrada.

El error de prohibicion debe acreditarse con elementos suficientes que permitan
considerar que en la actuacion llevada a cabo no existia una expresa voluntad de infringir el
ordenamiento juridico; en su defecto, procede la condena por el art. 217 CP ante la comision
de conductas dolosas. En estos términos véase, por ejemplo, la SAP Murcia 76/2006, de 13
de noviembre'?*, que rechaza la tesis exculpatoria del acusado en atencion al nivel cultural
del recurrente, que habia obtenido el titulo en un grado medio, y a la consideracion de que la
necesidad de disolucidon del primer matrimonio para contraer uno nuevo se trata de una
cuestion «notoriamente evidente y de comprension generalizada». También la ya citada SAP
Cadiz 59/2000, de 10 de enero'? estima inadmisible la alegacion de que la acusada actu6 en
base a la creencia invencible de que siempre que no procedieran a la inscripcion del
matrimonio en el Registro Civil no existia obstaculo legal alguno; en particular, el tribunal
tiene en cuenta la profesion (Policia Local) y el nivel educativo (estudios de bachillerato y
pruebas de acceso a la Universidad) de la acusada a efectos de considerar que aquella conocia
la antijuridicidad de su conducta.

El error de prohibicion se relaciona fundamentalmente con personas de origen no
espafiol y ajenas a la religion catdlica que desconocen la necesidad de la disolucion del primer
vinculo matrimonial para contraer nuevas nupcias ya que, conforme a las bases de su
confesion religiosa, la poligamia resulta admisible!'?®. En este sentido, la SAP Guiptizcoa
181/2010, de 30 de abril'?” resuelve el caso de un nacional marroqui que contrajo un primer
matrimonio en Marruecos y luego otros dos Espatia, si bien era conocedor de la subsistencia
del primer vinculo celebrado en territorio no espafiol. A pesar de la alegacion de una
actuacion bajo un error de prohibicion, fundado en las razones de que la legislacion civil
marroqui permite la poligamia y que el acusado desconocia las normas espaiolas por su bajo
nivel de formacion, el tribunal condena al encausado en cuanto considera que la
imposibilidad de contraer nuevo matrimonio sin haber disuelto el anterior se trata de una
cuestion perteneciente al dominio publico y constituye una las diferencias mas basicas entre
Espana y los paises que admiten la poligamia, especialmente aquellos de tradicion islamica.

124 En la SAP Murcia 76/2006, de 13 de noviembre, no se aprecia un error en la actuacion del acusado debido
a la falta de acreditacion del inicio de los tramites de separacion matrimonial o divorcio; ademas, se recuerda
que el art. 217 CP no se excluye por la no causacion de perjuicios econémicos o sociales para la segunda esposa.
125 En la SAP Cadiz 59/2000, de 10 de enero, se indica que el error de prohibicion «no es sostenible en funcién
de las condiciones personales de instruccion, formacion y cultura de la acusada, pero a mayor abundamiento
hemos igualmente de convenir en que, su actitud, cuando practic6 la declaracion de intenciones en el expediente
de matrimonio, no solamente impide admitir el caracter invencible del error sitio la existencia del mismo».

126 Cfy. CUERVO NIETO, Cecilia, «Aproximacion...», cit., pag. 168.

127 En la SAP Guiplzcoa 181/2010, de 30 de abril, se desestima el recurso del acusado en la medida en que él
mismo declar6 que le constaba la subsistencia del primer vinculo celebrado en Marruecos y que contrajo
matrimonio ante la creencia de que era improbable que el Registro Civil conociese el primero que contrajo en
su pais de origen. Ademas, el acusado llevaba 23 afios en Espaia antes de contraer el primer matrimonio en
territorio nacional, por lo que el tribunal considera que es tiempo suficiente para saber, si no lo conocia
previamente, que la poligamia no se admite en el ordenamiento juridico espaiiol.
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El delito de bigamia se inserta en la categoria de «delitos de motivacion culturaly '8,

La llegada de inmigrantes en cuyos paises de origen se admite la practica poligamica, con
mencion particular a aquellos de tradicion musulmana, se erige como una de las causas para
la vigencia del delito de bigamia en Espafia. Tal y como sefiala MARIN DE ESPINOSA
CEBALLOS'?, la religion isldmica permite exclusivamente al hombre casarse hasta con
cuatro mujeres, sin que ello suponga la infraccion del Derecho de su pais. No obstante, la
poligamia vulnera el orden publico espafiol, que se vertebra como una barrera inexpugnable
a la eficacia del derecho extranjero (art. 12.3 CC). Bajo la nocion de «orden publico» se
engloban todos aquellos principios y valores fundamentales que definen a nuestro
ordenamiento juridico y que, en todo caso, son innegociables. Nuestro ordenamiento juridico
rechaza asi la préctica poligdmica en tanto en cuanto se considera que da lugar a una
manifiesta desigualdad entre mujeres y hombres, asi como a la sumision de aquéllas a éstos.
Por ello, no se reconoce ningun efecto juridico a la poligamia (solo puede inscribirse en el
Registro Civil un tnico matrimonio, por lo que solo una de las esposas puede recabar la
nacionalidad espafiola tras un afio de residencia) y, en suma, se considera delito el hecho de

contraer nuevo matrimonio en Espafia'°.

VII. ITER CRIMINIS

La definicion del art. 217 CP como delito de mera actividad o de resultado es objeto de
polémica doctrinal. MORETON TOQUERO 3! defiende la primera postura al considerar que
la consumacion del delito de bigamia se produce de forma instantdnea con la celebracion de
un nuevo matrimonio que se ajuste a cualquiera de las formas que permiten reconocerle
efectos civiles. Sin embargo, CARRASCO ANDRINO'3? y QUERALT JIMENEZ'3?
representan al sector doctrinal que pondera que el art. 217 CP se trata un delito de resultado
en el que la nueva situacion matrimonial, perfeccionada tras la manifestacion del
consentimiento matrimonial por los contrayentes y la declaracion del vinculo por la autoridad
competente, constituye el resultado tipico. Sea como fuere, en ambos casos existe
unanimidad en afirmar que no resulta necesario una conducta sexual posterior entre los
contrayentes (matrimonio rato y no consumado para el Derecho canonico), ni tampoco la

128 CUERVO NIETO, Cecilia, «Aproximacion...», cit., pag. 168. Acerca de una definicién de delito
culturamente motivado conviene reproducir las palabras de SANZ MULAS que, acaecidamente, sefiala que
«solo es aquél que constituye el ejercicio del derecho a la propia cultura, pues al cometerlo el autor permanece
fiel, consciente o inconscientemente, a su propia cultura minoritarial. Esto es, el que actiia motivado por su
cultura, lo hace creyendo obrar bajo el convencimiento de que el Derecho penal no obliga a quienes, como €I,
se comportan de acuerdo con las normas imperantes de su comunidad» (SANZ MULAS, Nieves. Delitos
culturalmente motivados. Tirant lo Blanch, Valencia, 2018, p. 34). Los requisitos para hablar de delito cultural
son pues, recogiendo la aproximacion de CISNEROS AVILA, los siguientes: 1) pertenencia del autor a una
cultura minoritaria; 2) la conducta debe constituir una tradicion en la cultura de referencia; 3) existencia de una
motivacion cultural; y 4) conflcito grave entre la cultura mayoritaria y la del autor (vid. CISNEROS AVILA,
Fatima. Derecho Penal y Diversidad Cultural. Tirant lo Blanch, Valencia, 2018, pp. 227 y 228).

129 Cfi. MARIN DE ESPINOSA CEBALLOS, Elena Blanca, «La despenalizacion...», cit., pag. 1108.

130 Ibidem.

131 Cfr. MORETON TOQUERO, Maria Aranzazu, Delitos..., cit., pag. 17.

132 Cfi. CARRASCO ANDRINO, Maria del Mar, «Los matrimonios...», cit., pag. 7.

133 Cfy. QUERALT JIMENEZ, Joan J., Derecho. .., cit., pag. 395.
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inscripcidn del segundo o ulterior matrimonio en el Registro Civil en la medida en que esta
Gilltima es de naturaleza declarativa'>.

Con independencia de la definicion del art. 217 CP como un delito de mera actividad
o como un delito de resultado, nos adherimos al sector doctrinal que considera posible la
comision del delito en grado de tentativa'®®. El inicio de la ejecucion, que se trata de un punto
de dificil determinacion ante el caricter pluripersonal del delito'*, no comienza con la
apertura del expediente matrimonial (actos preparatorios impunes), sino con el acto de
celebracion en el que intervienen los dos contrayentes y la autoridad civil o religiosa. Como
indica PEREZ FERRER'Y, constituyen ejemplos de tentativa los siguientes supuestos:
cuando el contrayente casado ha manifestado en el acto de celebracidon del matrimonio y ante
la autoridad competente su consentimiento matrimonial, pero el otro contrayente no se
manifiesta en idénticos términos; y también cuando la autoridad encargada de oficiar el
matrimonio tiene constancia del ligamen previo impeditivo. Como notas comunes a tales dos
supuestos subrayese la no produccion del resultado material, pues «no se ha creado aun una
nueva situacion matrimonial que modifique la anterior» '3,

El delito de bigamia consiste en un delito de estado que origina un estado antijuridico
duradero en el tiempo, si bien ello no permite definir al art. 217 CP como un delito
permanente a efectos de la prescripcion. El dies delicti commissi se establece en la
celebracion formal del segundo o ulterior matrimonio antijuridico (momento consumativo
del delito), con independencia de la permanencia de sus malos efectos posteriormente. Por
tanto, tal y como sefiala la jurisprudencia del Tribunal Supremo, esta precision permite
conceptualizar al art. 217 CP como un «delito de estructura u originacién instantanea, aunque
de efectos permanentes»'*®, ya que la situacion de bigamia no es posible de interrupcion
voluntaria, salvo la derivada del ejercicio de la oportuna accion de nulidad del aparente
vinculo contraido.

VIII. RELACIONES CONCURSALES

El delito de bigamia presenta diversas situaciones concursales con otros preceptos del
Cédigo Penal:

— Se estima que el art. 217 CP entra en un concurso de normas con el delito de
abandono de familia ex art. 266 CP que se resuelve en virtud de la regla de la consuncién
(art. 8.3° CP) !’ No obstante, CARRASCO ANDRINO propugna un concurso de delitos «en
cuanto que la bigamia no exige que se afecten la seguridad o el patrimonio del conyuge y/o
hijos de la familia precedente» '*!.

134 Cfr. BARJA DE QUIROGA LOPEZ, Jacobo, «Un acercamiento...», cit., pig. 14; CUGAT MAURI,
Miriam, «Delitos...», cit., pag. 549; BOIX REIG, Francisco Javier, «Delitos...», cit., pag. 20.

135 Cfi. MUNOZ CONDE, Francisco, Derecho..., cit., pag. 345.

136 Cfi- CARRASCO ANDRINO, Maria del Mar, «Los matrimonios...», cit., pag. 7.

137 Cfr. PEREZ FERRER, Fétima, «Anélisis...», cit., pag. 28.

138 Ibidem.

39 FED 1°de la STS 354/1986, de 31 de enero.

140 Cfi. BAGES SANTACANA, Joaquim, «Usurpacion...», cit., pag. 502.

141 CARRASCO ANDRINO, Maria del Mar, «Los matrimonios...», cit., pag. 8.
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— En relacion a las falsedades documentales, MIR PUIG'*, con quien
compartimos la propuesta de despenalizacion del delito, alude al principio de
proporcionalidad para defender el concurso de normas, que ha de resolverse mediante la regla
de la consuncion (art. 8.3° CP). También sostiene esta solucion CUGAT MAURI, si bien la
posicion de esta autora se fundamenta en la consideracion de que el delito falsario es
«consustancial»'*® al delito de bigamia. En este trabajo se aboga por la tesis de que las
modificaciones ilegales de documentos con el fin de contraer un segundo o ulterior
matrimonio permiten apreciar un concurso medial de delitos'*.

— El delito de bigamia se castiga con el delito de estafa mediante las reglas del
concurso ideal de delitos «cuando el matrimonio bigamo constituya el engaio propio de la
estafa que determina directamente un enriquecimiento patrimonial del bigamo en perjuicio
del otro contrayentex»'*’.

— En el concurso de normas entre el delito de bigamia y el delito de celebracion
de matrimonio invalido, el art. 218 CP prevalece en virtud de la regla de la especialidad'*°.
Esta posicion no resulta compartida por toda la doctrina en la medida en que se estima que
no se trata de «una relacion de género a especie entre las dos figuras delictivas
concurrentes»'#’. Por ello, ante la ausencia de una ley mas general, pues no toda bigamia
constituye el delito del art. 218 CP, se defiende por algunas voces doctrinales la regla de la
alternatividad (art. 8.4° CP)!*¥ y, por otras, la regla de la consuncion (art. 8.3° CP), debido a
que la afectacion que requiere el art. 218.1 CP para los derechos subjetivos del contrayente
«podria absorber la ofensa “formal” que supone desatender al interés del Estado en tutelar

penalmente el matrimonio» ',

IX. CONCLUSIONES: LA DESPENALIZACION DEL DELITO COMO
PROPUESTA DE LEGE FERENDA

El ejercicio del ius puniendi estatal debe ajustarse al principio de intervenciéon minima
que comprende, a su vez, el cardcter fragmentario y subsidiario del Derecho penal. Si bien a
nivel constitucional se garantiza el derecho de todas las personas a contraer matrimonio con
plena igualdad juridica (art. 32 CE), en cuanto se trata de uno de los pilares para la formacion
de la familia, también objeto de proteccion integra por los poderes publicos (art. 39.1 CE),
ello no determina la necesidad de articular un régimen de proteccion penal. El Derecho penal
debe utilizarse Unicamente para resguardar valores esenciales ante la puesta en peligro o
lesion de aquellos, pero no para garantizar una determinada concepcidn institucional de
matrimonio y, por ende, un modelo de familia. En la actualidad han proliferado distintas
formas de convivencia, haciéndose especial referencia a las parejas de hecho, que deben ser
objeto de idéntica proteccion.

142 Cfy. MIR PUIG, Santiago, «Matrimonios...», cit., pag. 471.

143 CUGAT MAURI, Miriam, «Delitos...», cit., pag. 551.

144 Cfr. PEREZ FERRER, Fatima, «Analisis...», cit., pag. 29.

145 CARRASCO ANDRINO, Maria del Mar, «Los matrimonios...», cit., pag. 8.

146 Cfi. PANIZO Y ROMO DE ARCE, Alberto, «Matrimonios...», cit., pag. 18.

14T TRAPERO BARREALES, Maria Anunciacién, Matrimonios. .., cit., pag. 78.

148 Cfi. CARRASCO ANDRINO, Maria del Mar, «Los matrimonios...», cit., pag. 8.
149 CUESTA PASTOR, Pablo José, «Delitos...», cit., pag. 178.
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La concepcion actual del matrimonio difiere sustancialmente de la mantenida hace afios
y ha perdido protagonismo en nuestra sociedad, tal y como demuestra el papel que se
reconoce a las uniones de hecho por el Tribunal Constitucional'*°. Desde la promulgacion de
la CE, como pone de manifiesto MARTINEZ GARCIA"!, las parejas de hecho han
desplazado al matrimonio como pilar basico para la creacion de una familia. De hecho, el
citado autor recuerda que a partir de las reformas operadas por la Ley 15/2005, de 8 de julio,
en materia de separacion y divorcio, y de la Ley 13/2005, de 1 de julio, sobre el derecho a
contraer matrimonio, puede sefialarse que el concepto de matrimonio que el Cédigo Civil
instaura resulta muy proximo al matrimonio de hecho, cuya equiparacion absoluta no resulta
posible inicamente en atencion a la intervencion que los poderes publicos realizan en la fase
de constitucion y extincion del matrimonio. Esta situacion pone de manifiesto por tanto la
falta de razones para justificar que el Derecho penal deba proteger una determinada
institucion a la que el mismo legislador otorga cada vez menos trascendencia'>.

La trayectoria historica de la bigamia en Espafia es una de las razones elementales que
justifican, si bien insuficientemente, la tipificacion de la bigamia como delito en el texto
punitivo de 1995. Este punto de partida permite definirlo pues como un tipo penal «obsoleto,
en clara regresion»'>?, tal y como se constata de su escasa aplicacion en la praxis judicial y
de la atribucion de menor pena (prision de seis meses a un afio) en comparacion con la
establecida en el anterior texto punitivo y, mas aun, con la pena capital que se contemplaba
en el Codigo Penal de 1850'%*. Asimismo, la disminucion penoldgica pone de manifiesto la
pérdida de interés en la sancién de esta conducta debido a la evolucion de la sociedad
espaiola y a las diferentes concepciones sobre las instituciones familiar y matrimonial
predominantes en la actualidad. Por tanto, no se comparten aquellas posiciones que defienden
la punicién de la bigamia en base a que se le atribuye una sancién de menor entidad que la
fijada en los textos penales predecesores, pues en todo caso se trata de una pena privativa de
libertad que atenta contra el principio de proporcionalidad penal.

Acerca del bien juridico protegido en el delito de bigamia existe consenso en que se
trata del matrimonio monogdmico como una de las formas de constitucion de la familia. Esta
concepcion reduce en realidad el objeto de tutela a las normas civiles sobre el matrimonio,
en vulneracion del principio de ultima ratio del Derecho penal. Para salvar el caracter formal
atribuido al art. 217 CP, PRATS CANUT!* aboga por estimar que las modalidades delictivas
recogidas en el Titulo XII CP amparan los derechos subjetivos generados por el sistema
matrimonial monogamico. Con todo, de acuerdo con PEREZ FERRER'® la anterior
posicidn no justifica la decision de criminalizar el comportamiento bigamo en base a que los
delitos que se agrupan bajo la categoria de «matrimonios ilegales» son meras concreciones

150 FD 3° de la STC 47/1993, de 8 de febrero: «en correspondencia con el pluralismo de opciones personales
existente en la sociedad espafiola y la preeminencia que posee el libre desarrollo de la personalidad (art. 10.1
C.E.), la Constitucion no solo protege a la familia que se constituye mediante el matrimonio —aunque a ésta la
proteja especialmente (STC 45/1989)— sino también a la familia como realidad social, entendida por tal la que
se constituye voluntariamente mediante la union de hecho, afectiva y estable, de una parejay.

151 Cfr. MARTINEZ GARCIA, Angel Santiago, «Articulos...», cit., pag. 801.

152 Ibidem.

153 MARTINEZ RIVAS, Francisco, «Los matrimonios...», cit., pag. 23.

1534 Cfy. CUERVO NIETO, Cecilia, «Aproximacion...», cit., pag. 170.

155 Cfi. PRATS CANUT, Josep Miquel, «Titulo...», cit., pag. 507.

156 Cfr. PEREZ FERRER, Fatima, «Anélisis...», cit., pag. 8.
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de delitos generales contemplados en el Libro II CP. Esto es, mediante tipos delictivos
genéricos, como la estafa o las falsedades documentales, se lograria igualmente el fin de
proteger aquellos derechos, maxime cuando «no cabe imaginar conductas que supongan
atentados a derechos subjetivos en el marco del matrimonio que no quepa subsumir en los

delitos antes referidos» 7.

El art. 217 CP se trata de un delito formal carente de un bien juridico-penal, pues la
intervencion punitiva que se desarrolla queda reducida, en vulneracion del principio de
lesividad, a la proteccion de la normativa civil sobre el matrimonio'*8. Ello no resulta acorde
con la funcién que se le asigna propiamente al Derecho penal, esto es, la proteccion de
intereses o valores esenciales para la vida en sociedad. Téngase en cuenta que el Derecho
civil sanciona con la nulidad los matrimonios en los que sobre uno de los contrayentes existe
un impedimento de vinculo (art. 73.2° CC), por lo que ello se estima suficiente, a pesar de
que algunos autores arguyan el «desconocimiento generalizado»!*® de la accién de nulidad
matrimonial. Ademas, la configuracion tipica otorgada al art. 217 CP no incluye ningin
elemento delimitador entre la infraccion civil y penal; en aplicacion de las reglas de
subsidiariedad, cardcter fragmentario y ultima ratio como principios limitadores de ius
puniendi, no puede admitirse que el Derecho penal proteja el cardcter monogamico del
matrimonio, sobre todo cuando la evolucion social difumina cada vez las notas clasicas de la
institucion matrimonial '¢°.

Desde el estadio constitucional también resulta posible formular criticas contra la
decision de castigar como delito la bigamia, hasta el punto de que los principios y derechos
fundamentales proclamados en la Carta Magna han permitido sefalar la inconstitucionalidad
del delito. Desde la optica del pluralismo como valor superior del ordenamiento juridico (art.
1 CE), al igual que en atencion al derecho fundamental a la igualdad (art. 14 CE) y la libertad
ideoldgica, religiosa y de culto (art. 16 CE), resulta inadmisible la proteccion exclusiva del
matrimonio monogamico como forma de constitucion de una familia'®!. El art. 39 CE recoge
el mandato para los poderes publicos de proteger la institucion familiar, pero el cumplimiento
de este extremo no se logra con la tutela penal de un determinado tipo de matrimonio, a pesar
de que resulte el tnico permitido civilmente, pues la evolucion de la sociedad espafiola en
los ultimos afios evidencia que el matrimonio no es el Unico pilar sobre el que se estructura
una familia'62,

A lo largo de este trabajo ya se ha sefialado la suficiencia de la regulacién que el
Derecho privado ofrece en esta materia, que ya otorga la sancion de nulidad al segundo
matrimonio que se celebra bajo la vigencia del anterior. Sin embargo, también el Derecho
publico regula el matrimonio y ello contribuye a cuestionar en mayor medida el art. 217 CP.
En este sentido, el Derecho administrativo se trata de una herramienta suficiente para la
prevencion de la bigamia, sobre todo teniéndose en cuenta que interviene en la fase de

157 Ibidem.

158 Cfi. CARRASCO ANDRINO, Maria del Mar, «Los matrimonios...», cit., pag. 2.
159 CUERVO NIETO, Cecilia, «Aproximacion...», cit., pag. 172.

160 Cfi. TRAPERO BARREALES, Maria Anunciacion, Matrimonios..., cit., pag. 101.
161 Cfi. CARRASCO ANDRINO, Maria del Mar, «Los matrimonios...», cit., pag. 2.
12 Cf. PEREZ FERRER, Fatima, «Anélisis...», cit., pag. 7.
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constitucion del matrimonio'®. Siguiendo a MARTINEZ GARCIA'® en el expediente
matrimonial se hacen constar los requisitos para contraer matrimonio, por lo que un
funcionamiento adecuado de tal eslabon legal impide situaciones de bigamia, salvo
aportacion de documentos falsos o decisiones ilegales que se perseguirian a través de los
delitos de falsedad documental y prevaricacion, respectivamente.

El amparo de la monogamia a través del art. 217 CP se relaciona con los flujos
migratorios, especialmente de poblacion musulmana, en tanto en cuanto en su religion si se
admite la poligamia. No obstante, conforme con MARIN DE ESPINOSA CEBALLOS'®,
en Espafia esta practica se define como contraria al orden publico y, por tanto, carente de
efectos juridicos. La necesidad indudable de defender la dignidad e igualdad de las mujeres
ante la discriminacion que la poligamia supone para aquellas no justifica la permanencia del
delito, pues la desigualdad que supone la poligamia para la mujer, que queda sometida y
dominada por el varén, se combate mediante la aplicacion de otros preceptos penales. En este
sentido, por una parte tenemos tipos genéricos (homicidio, detenciones ilegales, atentados a
la libertad o indemnidad sexual, etc.) a lo que se une la agravante del art. 22.4 CP. Y, por
otra, tipos especificos en cuya configuracion se recoge mismamente el dominio del hombre
sobre la mujer: por ejemplo, el delito de violencia de género en el ambito familiar (art. 173.2
CP) o las lesiones agravadas (art. 148.4° CP), entre otros!®®. Por ello, tampoco puede
justificarse que la razén del delito sea combatir la discriminacion hacia la mujer, pues el
objeto de proteccion se reduce en realidad a las normas civiles sobre el matrimonio.
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