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Resumen: En este articulo se presenta un analisis lexicografico de un subgrupo de la clase de
los verbos reciprocos 1éxicos del espafiol, que en general ha sido muy poco estudiada. Concretamente
hemos estudiado 49 verbos polisémicos que presentan al menos una acepcion reciproca y pronominal.
En primer lugar, se constata si, tal como propone Dimitriadis (2008), cuando estos verbos adoptan el
clitico, la presencia de este elemento sirve para contrastar el sentido reciproco con otros sentidos. En
segundo lugar, se analiza el tratamiento que han recibido estos predicados en tres obras lexicograficas
con el fin de verificar en qué porcentaje estos recursos identifican el uso simétrico de estos verbos
polisémicos, teniendo en cuenta especialmente que algunos usos no reciprocos de estos predicados
son muy proximos a los reciprocos. En tercer lugar, dado que en el analisis realizado se han observa-
do ciertas ambivalencias en la representacion lexicografica de este tipo de predicados, el objetivo
ultimo es presentar una propuesta de representacion lexicografica para los usos reciprocos de estos
verbos teniendo en cuenta la distinta casuistica observada.
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Abstract: This article presents a lexicographic analysis of a subset of verbs that belong to the
class of Spanish reciprocal predicates. We have studied 49 polysemic predicates that have at least one
pronominal reciprocal sense. This paper first seeks to confirm the hypothesis postulated by Dimitriadis’s
(2008), which states that whenever these verbs take the clitic they do in order to help contrast the
reciprocal meaning with other senses. Second, an analysis of how theses predicates are described in
three different dictionaries was carried out with the aim to verify if these lexicographical resources
identify symmetric uses, taking into consideration that sometimes the non-reciprocal use is semanti-
cally close to the symmetric use. Thirdly, since some ambivalence in the lexicographical representa-
tion of this class was found, our last objective was to present a representation proposal taking into
account all the casuistry observed.
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1. INTRODUCCION

La reciprocidad indica una relacion entre al menos dos participantes en la que se da
una situacion de naturaleza simétrica basada en la bidireccionalidad (Evans, 2008, y
Faller, 2007). En espafiol, algunos verbos que léxicamente expresan un evento simple
pueden participar en una construccion sintactica pronominal con sujeto plural que ex-
presa reciprocidad, de modo que dicho evento pasa a ser interpretado de forma bidirec-
cional, es decir, cada participante expresado en el sujeto plural actia sobre el otro. Por
otro lado, esta lengua también puede expresar reciprocidad 1éxicamente, ya que deter-
minados predicados, como intercambiar(se) o luchar, incluyen en su significado la
bidireccionalidad. Estos verbos constituyen la clase de los verbos reciprocos 1éxicos,
también llamados simétricos.

Esta clase de predicados del espafiol no ha sido muy estudiada desde el punto de
vista descriptivo (Arellano, 2004; Bosque, 1985; Feliu, 2003; Quintana, 2001, 2013 y
2014) pero todavia menos desde un punto de vista lexicografico. Cabe decir que, aun-
que existen trabajos en los que se analizan las carencias que existen en los diccionarios
a la hora de reflejar adecuadamente la informacion verbal, sobre todo respecto a la
subcategorizacion (Bargallo, 2010, y Santamaria, 2004), los verbos reciprocos léxicos
no han sido objeto de analisis en estos estudios. Nuestro objetivo es contribuir a la
descripcion de estos predicados (tanto por lo que se refiere a aspectos formales como
semanticos), analizar su representacion en los diccionarios y presentar una propuesta
de representacion lexicografica para dichos verbos. Para ello, nos hemos centrado en el
estudio especifico de 49 usos simétricos pronominales de verbos polisémicos'.

Respecto al significado, en primer lugar, vamos a identificar el uso reciproco de es-
tos verbos entre otros usos del mismo predicado. En segundo lugar, pretendemos veri-
ficar en qué porcentaje las obras lexicograficas identifican el uso simétrico de estos
verbos polisémicos, teniendo en cuenta que algunos usos no reciprocos de estos predi-
cados son muy proximos a los reciprocos. En cuanto a los aspectos formales, preten-
demos constatar si, tal como propone Dimitriadis (2008), cuando estos verbos adoptan
el clitico, la presencia de este elemento sirve para contrastar el sentido reciproco con el
no reciproco. Ademas, hemos observado en qué construcciones participan estos verbos
en sus usos simétricos y como se refleja esta informacion en los diccionarios.

A lo largo de este trabajo, vamos a revisar, en primer lugar, el concepto de recipro-
cidad y sus marcas formales en espafiol (apartado 2). A continuacion (apartado 3), se
describe parte de la metodologia utilizada en este estudio al argumentar la eleccion de
determinados diccionarios para el analisis. Seguidamente, en el apartado 4, se describe
como se ha confeccionado el listado de los miembros de la clase de verbos simétricos
en espafiol para este estudio. Dicho listado ha sido el punto de partida que hemos usado
para identificar los predicados simétricos que presentan una forma pronominal, dife-
renciando si se corresponden con verbos monosémicos o polisémicos. Centrandonos en
estos ultimos, en esta misma seccion se observa en qué proporcion los diccionarios

! En este trabajo, en el caso de que el verbo tenga mdas de un sentido, hablaremos de polisemia. Utilizamos
esta denominacion para simplificar, sin diferenciar entre homonimia y polisemia, con el objetivo de agrupar
todos estos casos y contraponerlos a los de monosemia.
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seleccionados identifican los usos reciprocos pronominales de dichos verbos como
tales y en qué proporcion se mezclan con otras acepciones. En los apartados 5 y 6 se
explora mas detalladamente el subgrupo de predicados que combinan mas de un signi-
ficado de naturaleza reciproca, mientras que en los apartados 7 y 8 se profundiza en los
casos de verbos polisémicos que combinan un uso reciproco pronominal con otros
significados no simétricos. En cada uno de estos cuatro ultimos apartados se describe,
para cada subgrupo, el tratamiento que reciben en los diccionarios los usos reciprocos
que han sido objeto de analisis en este estudio y nuestra propuesta de organizacion
lexicografica. Para finalizar, se presentan las conclusiones del estudio. En el Apéndice
se incluye el listado de sentidos reciprocos analizados, junto con su definicion.

2. LA RECIPROCIDAD: SIGNIFICADO Y FORMA EN ESPANOL

Desde el punto de vista de la estructura eventiva (Fernandez-Montraveta y Vaz-
quez, 2016), el evento reciproco es complejo, ya que estd compuesto, tipicamente, de
dos subeventos®: el que se refiere a la relacion del participante A respecto al participan-
te B y el que se refiere a la relacion de B respecto a A. Hay que tener en cuenta que
cada uno de los participantes desempefia el mismo rol hacia el otro y por ello decimos
que en un evento reciproco se da bidireccionalidad o simetria.

Dichos subeventos pueden ser de naturaleza dindmica o estativa’. En los eventos re-
ciprocos estativos (parecerse), los dos participantes desempefian un rol no activo y
pueden ser tanto animados como no animados. En los eventos reciprocos dinamicos
(pelear(se)), cada participante actua prototipicamente como agente en uno de los sube-
ventos. Por este motivo, ambos participantes tienen que ser necesariamente animados o
adquirir caracteristicas de la animacion (vehiculos, por ejemplo) (Quintana, 2013).

En las lenguas en general, y en espafiol en particular, la reciprocidad se puede ex-
presar sintdctica o 1éxicamente. En el primer caso, verbos que expresan un solo evento
pueden participar en una construccion en la que se da cuenta de dos acciones del mis-
mo tipo realizadas bidireccionalmente entre los participantes. En espafiol, para ello se
requiere una oracion pronominal en la que el sujeto, que incluye dichos participantes,
siempre ha de ser plural (1). En esta construccion los posibles pronombres implicados
son nos, os y se, los cuales ejercen una funcion sintactica®. Es la llamada construccion
reciproca sintactica. Los verbos que pueden participar en dicha construccion son biac-
tanciales (mayoritariamente con objeto directo (odiar, 1a), pero también con indirecto
(gustar, 1b)), tipicamente dinamicos y con participantes animados.

2 Tal como se explica en la obra citada, en algunos casos de reciprocidad, la estructura eventiva puede ser
mas compleja.

3 Quintana (2013) habla de reciprocidad bidireccional y lineal para referirse a los casos de dinamismo y
estatividad, respectivamente. Es por este motivo que esta autora, a diferencia de lo que hacemos en este
trabajo, no usa de forma equivalente los conceptos de bidireccionalidad y simetria.

4 Algunas veces no desempefian ninguna funcion sintictica y es en los casos en los que el verbo ya es pro-
nominal (acostumbrarse): Supongo que les sucede igual a los hombres casados; los pensamientos sobre la
fidelidad de sus esposas deben ser peor mientras mas se acostumbran el uno al otro. (CORPES)
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(1) a. Los jovenes integrantes de dos pandillas que hasta la semana pasada se
odiaban practicamente a muerte, acordaron reconciliarse y convivir en paz y ar-
monia en el Barrio Américas Dos®. (CORPES)

b. No habia necesidad de decirlo. Se gustaban. (CdE)

En el caso de la reciprocidad Iéxica, que es la que tratamos en este estudio, los verbos
que la expresan ya denotan en su significado intrinseco una situacion de simetria y nor-
malmente expresan acciones que tienen lugar en un contexto de interaccion social, donde
hay mutua correspondencia. Dimitriadis (2008) analiza esta clase para el inglés. En gene-
ral, observa dos comportamientos: algunos predicados solo se pueden usar como verbos
simétricos (por ejemplo, meet) mientras que otros también admiten usos no reciprocos
(como kiss). Seglin este autor, cuando estos ultimos expresan reciprocidad tiene lugar un
proceso morfosintactico y experimentan un cambio de significado. En inglés, este proce-
so es morfologicamente nulo, pero otros idiomas pueden tener una marca de reciprocidad
formal. En espafiol, cuando el verbo es polisémico y uno de esos usos es simétrico, puede
usarse un clitico para designar dicho uso (prometer-prometerse), pero no siempre es asi,
ya que a veces es el otro uso (el no reciproco) el que es pronominal (acordar-acordarse)
y en otras ocasiones ninguno de los sentidos presenta dicho elemento (re7iir). En el apar-
tado 4 vamos a analizar cual de estas opciones es mas comun en esta lengua.

Una de las caracteristicas que si tienen en comun todos los verbos simétricos del
espafiol es que participan en lo que hemos denominado la construccion reciproca proto-
tipica, que es aquella en la que los participantes del acto reciproco se presentan en po-
sicion de sujeto sintactico, como en (2). Si el sentido es 1éxicamente pronominal (com-
prometerse), la construccion resultante sera pronominal (pronombres nos, os y se; 2b),
y sino lo es (convivir), la construccion tampoco lo sera (2a).

(2) a. Mas de cien nacionalidades conviven en Rusia, que se convierte asi en uno
de los mayores estados multiétnicos. (CdE)

b. Eran amantes y amigos, se divertian y se compenetraban mas y mas.
(CORPES)

Esta construccion es esencial en la caracterizacion de los verbos reciprocos 1éxicos
pero no es suficiente para identificar un verbo de este tipo, ya que, como hemos visto,
predicados que no forman parte de esta clase participan en oraciones reciprocas sintac-
ticas (1), que coinciden formalmente con la anterior en los casos de pronominalizacion
(2b). Ademas, hay otras oraciones que no expresan reciprocidad y que coinciden for-
malmente con la construccion reciproca prototipica, como en los 2 ejemplos de (3),
donde también hay un pronombre y un sujeto plural. La forma plural se justifica porque
en ambos casos hay distintos participantes que realizan individualmente una accion (no
bidireccionalmente) y la presencia del clitico se debe a que en (3a) el verbo es 1éxica-
mente pronominal (pero no simétrico) y en (3b) se trata de una construccion reflexiva.

5 Los ejemplos usados en este estudio han sido extraidos del Corpus del Espaiiol (CdE; http://
www.corpusdelespanol.org) o del CORPES (http://web.frl.es/CORPES). Excepcionalmente también se han
usado ejemplos extraidos de diccionarios.



LOS VERBOS RECIPROCOS EN LOS DICCIONARIOS: POLISEMIA Y PRONOMINALIZACION 175

(3) a. jPor qué las personas -consumidores y productores- se comportan de una
manera tal que ocasionan destruccion del ambiente? (CORPES)

b. Y otras (...) se pintan los ojos y lucen zapatos de tacon de aguja con los ta-
lones al aire. (CORPES)

Ademas, los verbos reciprocos Iéxicos en espafiol participan en otra construccion
reciproca llamada discontinua (Dimitriadis, 2008°), representada en (4), donde la ex-
presion de los participantes del acto reciproco se distribuye entre el sujeto y el objeto,
que toma la forma de un SP (introducido prototipicamente por la preposicion con). De
nuevo, si el sentido es léxicamente pronominal, la construcciéon también serd pronomi-
nal (4b), y si no lo es, la construccidon tampoco lo serd (4a). En el caso de que se use un
clitico, el paradigma se amplia incluyendo ademas los pronombres de nimero singular
(me, te).

(4) a. Lo esperaba Edith, la novia de Alejo Chico, que ahora convivia con su no-
vio en el garaje. (CORPES)

b. En realidad, mas alla de su timidez, era un tipo agudo y generoso que no
tardaria en compenetrarse con la pandilla. (CORPES)

Esta construccion es importante ya que es la Unica que distingue a los verbos simé-
tricos como tales. Asi, los verbos no simétricos que participan en oraciones reciprocas
(1) no aceptan la construccion reciproca discontinua (5a). Otros verbos si pueden parti-
cipar en oraciones que coinciden con la construccion reciproca discontinua, ya sea con
la variante sin clitico (5b) como con clitico (5¢), aunque la coincidencia solo es formal,
ya que no expresan un evento reciproco. Es por ello que hay cierto consenso en la bi-
bliografia a la hora de considerar la construccion reciproca discontinua como una prue-
ba clave para determinar si un verbo (o un sentido) es 1éxicamente reciproco o no.

(5) a. *Maria se odia con Juan.
b. Le dije que estaria encantado de cantar con él. (CORPES)
c. Perla se divertia mucho con ellas. (CORPES)

En la construccion reciproca discontinua (4), el énfasis se sitlia en el participante
que ocupa la posicion de sujeto, de modo que la bidireccionalidad pierde fuerza y se
decanta hacia un lado, hasta el punto de que en algunos casos puede parecer que el
participante que ocupa la posicion de objeto es pasivo. Autores como Arellano (2004)
y Dimitriadis (2008) defienden que en la construccion discontinua de los verbos simé-
tricos siempre esta latente la bidireccionalidad de la accidon, aunque el segundo, a dife-
rencia del primero, considera que la interpretacion de dicha construccion nunca es
equivalente a la reciproca prototipica, ya que en la discontinua el participante sujeto
siempre se presenta como el instigador de la accidon, mientras que en la prototipica
ambos participantes adquieren siempre el mismo grado de responsabilidad.

Quintana (2013), por su parte, no aprecia la lectura bidireccional de la construccion
discontinua en casos como el de (6), porque el participante sujeto actia sobre el objeto

6 Otros autores usan otras denominaciones; asi, por ejemplo, Quintana (2013) habla de pluralidad escindida
y Borillo (1971) de alternancia simétrica.
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pero no al revés, por lo que no considera que el verbo pelear(se) sea un verbo recipro-
camente léxico en esta construccion especifica.

(6) Christian Brando estaba en libertad condicional porque hara cuestion de un
aflo se peleé con un caballero y le pegd un tiro en la cara a ese caballero. (CdE)
Nuestra postura es que si la bidireccionalidad forma parte del significado Iéxico ba-

sico de un sentido verbal, como ocurre en este predicado, este significado no se perdera
en ninguna de las construcciones en las que participe manteniendo la misma acepcion.
Dicha afirmacion se confirma aplicando el test de Darlympe (1998), propuesto para la
identificacion de un acto reciproco: si A hace X sobre B, se desprende que necesaria-
mente B hace X sobre A. Si lo aplicamos a la frase anterior, el resultado seria positivo,
porque el sujeto de la accidon mencionada no puede ejecutarla si el otro no participa en
la pelea, aunque sea en segundo plano. A veces, este matiz de reciprocidad puede cos-
tar mas de defender, como en verbos como separarse (7a), pero la argumentacion tiene
sentido cuando se compara con una accion claramente no reciproca (7b).

(7) a. De pronto Laura se separé de mi, dio unos pasos hacia el velador, y cuando
tomo la perilla para encender la luz, yo la detuve. (CdE)

b. Dios sabia lo que hacia cuando castigo a los constructores de la Torre de
Babel. (CdE)

Cabe mencionar también que la construccion discontinua presenta algunas varian-
tes. En primer lugar, el objeto preposicional puede omitirse en algunas circunstancias
(8), tal como han estudiado Arellano (2004), Bosque (1985), Evans (2008), Feliu
(2003) y Rodriguez Ramalle (2007). En segundo lugar, algunos verbos simétricos pue-
den requerir cambios de preposicion en funcion de su semantica (9). Asi, algunos pre-
dicados que expresan confrontacion admiten contra (9a), mientras que los verbos que
expresan igualdad requieren a (9b) y los que expresan desunion usan de (7a).

(8) Segin este modelo de ciclo que se repetia cada vez que un
gran meteorito colisionaba, la vida tenia que volver a empezar de cero. (CdE)
(9) a. «Mientras Jordan est¢ en esas condiciones es muy difi-
cil competir contra ély», dijo Riley. (CdE)

b. Cuando lo aislamos no sabiamos lo que era, y resultd que se parecia a un
gen que produce tumores en ratones. (CdE)

Otro rasgo formal relacionado con las oraciones reciprocas en general es el uso de
expresiones anaforicas del tipo unos con otros (y sus variantes) entre si, mutuamente o
reciprocamente (Arellano, 2004; Bosque, 1985). En tanto que los verbos reciprocos
expresan reciprocidad intrinsecamente, es previsible que no requieran el uso de una
expresion reciproca enfética para expresar el significado simétrico. Tal como han com-
probado (Véazquez y Fernandez-Montraveta, 2016), es mas elevada la frecuencia de
estas expresiones con verbos no reciprocos (10a), pero también es posible usarlas con
predicados reciprocos (10b). Dimitriadis (2008) sefiala que, en funcion de las lenguas,
las restricciones a este respecto son mayores o menores. Asi, segin este autor, en ser-
bio el correspondiente a unos con otros no puede aparecer con verbos simétricos mo-
nosémicos, mientras que en inglés si (meet), que en este sentido coincide con el espa-
fiol. Lo que es relevante es que, para esta lengua, la aparicion o la ausencia de estas
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expresiones anaforicas no constituye una prueba util a la hora de identificar los verbos
reciprocos léxicos en esta lengua.

(10) a. Como es de esperar, los legisladores se culpan uno al otro por el fracaso
de la legislacion. (CORPES)

b. También hay que curarles de vez en cuando pequefias heridas que se ha-
cen ellos solos o peledndose unos con otros. (CORPES)

Para acabar, debemos aclarar que, aunque hasta ahora hemos hablado de reciproci-
dad refiriéndonos siempre a la que afecta los participantes que desempefan la funcion
de sujeto en la oracion, también hay verbos que expresan reciprocidad de objeto’. Aun-
que estos predicados no son directamente objeto de estudio en nuestro trabajo, debe-
mos mencionarlos porque aproximadamente un tercio de los verbos de la clase analiza-
da tienen también una acepcion de reciprocidad de objeto, por lo que si que va a ser
analizado el comportamiento de los predicados que presentan este uso comparandolo
con el sentido reciproco de sujeto (v. ap. 6).

Un requisito basico para poder expresar reciprocidad de objeto es que los verbos
han de ser transitivos. Asi, los participantes que mantienen la relacion reciproca en esta
construccion ocupan la posicion de objeto en la oracion. Cabe advertir que dichos par-
ticipantes son pasivos, ya que es el sujeto de la oracion la parte activa y el que causa la
relacion que se establece entre dichos participantes (11). Por tanto, en esta construccion
reciproca el sujeto de la oracion no es un participante de la relacion bidireccional pro-
piamente dicha.

(11) a. Todo esto lo revive Andrés mientras mezcla colores y aceites, limpia pin-
celes y se mueve de un lado para otro buscando la ubicacion ideal para iniciar el
retrato. (CORPES)

b. En 1940 unié sus conocimientos técnicos y musicales, y comenzo a cons-
truir 6rganos (CdE)

Ademas, es importante sehalar que el tipo de objeto de los verbos de (11) difiere de
otros objetos plurales porque el sujeto actia conectando los distintos elementos y no
actia de forma separada sobre ellos, como ocurre en otras oraciones con objetos plura-
les pero no reciprocas (12).

(12) a. Durante su segundo periodo florentino, Leonardo pinto varios retratos, pe-
ro el tnico que se ha conservado es el de La Gioconda. (CdE)
b. Luego, pacientemente, empieza a desatar los cordones del envoltorio, a

desenvolver el manto que la cubre y a cortar los hilos del saco que la encierra.
(CORPEYS)

Los verbos que expresan reciprocidad de objeto pueden participar en otra construc-
cion en la que los elementos que mantienen la relacién no se expresan coordinados sino
unidos con la preposicion con (137).

7 Algunos autores no consideran estos casos dentro de la reciprocidad (Arellano, 2004) y solo los relacionan
con el concepto de bidireccionalidad, ya que cifien la reciprocidad a los casos en que el sujeto ha de estar
implicado en dicha relacion.
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(13) a. Cuando Velazquez mezcla unos pigmentos de colores con aceite, los ex-
tiende después sobre una tela de lino por medio de un sencillo pincel. (CORPES)

b. Iba a tocarlo con la punta de los dedos cuando Francisco dio un paso
atras, y juntando el pulgar con el mefique, le hizo la sefial convenida [...].
(CORPES)

Como puede observarse, ni las oraciones de (11) ni las de (13) son pronominales, y,
como veremos, no es algo casual.

A continuacidn, vamos revisar las caracteristicas principales de los diccionarios que
han sido usados en este estudio para analizar como se representa en estas obras la reci-
procidad sintéctica y 1éxica.

3. LOS DICCIONARIOS OBJETO DE ESTUDIO

Los diccionarios escogidos son tres: el Diccionario de la Lengua Espariola (DRAE),
el Diccionario Salamanca y el Diccionario Clave. El primero se eligioé porque se trata
de un recurso de referencia del espafiol. En cuanto a los otros dos, son muy utilizados
en el campo de ELE y, como iba mas alla de nuestras posibilidades abarcar todos los
recursos lexicograficos de esta area, se escogieron los dos mencionados porque, aunque
estan dirigidos al mismo tipo de publico, presentan caracteristicas claramente distintas,
como veremos, lo cual consideramos un valor afiadido para nuestro estudio.

El DRAE es el unico de los tres diccionarios que no presenta de forma regular
ejemplos para cada acepcion. Las otras dos obras, sin embargo, siempre acompaiian
con un ejemplo cada acepcion, que, en el caso del Clave, ha sido extraido de corpus. El
Salamanca, por otro lado, se distingue de los otros dos porque usa el contorno en la
definicion.

Ademas, los tres diccionarios codifican la pronominalidad de forma diferente, lo
cual también nos interesaba especialmente para poder observar recursos variados en
este sentido. Por un lado, el Salamanca agrupa las acepciones en funcion de la sinta-
xis, como puede observarse en la Figura 1. Cabe mencionar que, en esta obra lexico-
grafica, si un verbo, como romper, presenta una alternancia que implica un cambio
de disposicion argumental y la adicion de un clitico, como ocurre con la anticausati-
vidad respecto a la transitividad, separa cada estructura en acepciones distintas (ver-
bo pronominal 1 vs. verbo transitivo 1). En cambio, si en las distintas alternancias no
hay cambio en la disposicion argumental se mantiene una sola acepcion (verbo tran-
sitivo, intr. I).
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romper

verbo transitivo

Hacer < una persona o una cosa > trozos iregulares de [una cosal: El balon rompid el cristal. He
roto el jarrdn al tirarlo al suelo.

Hacer < una persona, un animal o una cosa > un agujero o una raja en [un material flexible]: Los
nifios rompieron el balén con una navaa. Los gatos han roto las cortinas de la ventana.

Hacer < una persona o una cosa > que [una cosa] se estropee: He rofo la cerradura porque he
metido una flave gue no era.

Hacer < una persona o una cosa = que se interrumpa la continuidad de [una cosa): La proyeccion
de dispositivas rompid la monotonia de la clase.

verbo transitivo, intr.

No cumplir < una persona > [un compromiso o una ley]: El sindicato rompié el compromiso. Los
novios han roto.

verbo intransifivo

Abrirse camino < una persona o una cosa > por [un lugar]: El agua rompio por la parte baja del
muro.

Empezar < una cosa > Ya podemos salir porque rompe el alba. quebrar / rayar [ ~ el alba®. ~ el
dia®. Sinénimo: despuntar.

Empezar < una perso- -na > a [hacer una cosa]: El nific rompié a llorar.

No que rer < una persona > tener mas trato con [otra persona o una cosa]: Ella ha roto con su
novio. He roto con mi empresa y ahora busco frabajo.

Deshacerse < las olas > en espumna al chocar contra las rocas u otra cosa: Las olas rompen sobre
el digue.

Usolregistro: coloquial. Tener < una persona o una cosa > mucho éxito: Aguel disco rompid y se
colocd en lo mas alfo de las listas de ventas.

Abrirse < una flor >: Las flores estan a punto de romper.
Origen: Argentina. Molestar < una persona o una cosa > a [otra].
verbo pronominal

Partirse < una cosa > en trozos irrequlares: El se ha roto la pierna por tres sitios. El vaso se
rompio al caerse.

Hacerse un agujero o una raja en < un material flexible >: Este papel se rompe faciimente. Las
medias se me han rofo.

Estropearse < una cosa =: Se ha rofo la radio. Sindnimo: averiarse.

Interrumpirse la continuidad de < una cosa >: Las conversaciones se rompleron por falta de
CONSANSA

FIGURA 1. Entrada lexicografica de romper en el diccionario Salamanca

Por otro lado, el Clave (v. figura 2) no aporta informacion sobre la subcategorizacion,
ya que usa la etiqueta v. para los usos exclusivamente transitivos o intransitivos pero
también para los combinados (como en el caso de la acepcion 1 de acostar, que es transi-
tivo y pronominal). Ahora bien, si el sentido es solo pronominal, como ocurre con el uso
simétrico de acostarse (acepcion 2), entonces en este diccionario se marca como tal.

acostar acostar
v.

1 Referido a una persona, echarla o tenderla, esp. en la cama, para que duerma o descanse: Cuando se desmayo, la llevaron a la cama y la acostaron. Se
acuesta temprano porque tiene que madrugar.

prnl

2 Referido a una persona, mantener relaciones sexuales con otra: Asegurd que nunca se habian acostado junfos.
FIGURA 2. Entrada lexicogrdfica de acostar en el diccionario Clave

Por tltimo, en el DRAE (fig. 3) no se agrupan las acepciones en funcion de rasgos
formales. Tampoco parece que se use un criterio basado en la sintaxis a la hora de pre-
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sentarlas en el orden elegido. Ademds, cuando un uso tiene mas de una posibilidad
sintactica (intransitiva o pronominal, casar [; transitiva o intransitiva, casar 6) se indi-
ca una al inicio y la otra al final. Y se puede dar la circunstancia de que la mas comun
sea esta segunda, como pasa en casar 1°.

casar!

De casa.

1. intr. Contraer matrimonio. 1), m..c..nrnl.
2. Dicho de dos o mas cosas: Corresponder, conformarse, cuadrar.

3. ir. Dicho de un ministro de la Iglesia o de una autoridad civil
competente: Autorizar el matrimonio de dos personas.

4. Dicho de un jugador y el banquero: Poner sobre una carta cantidades
iguales.
5. Unir, juntar o hacer coincidir algo con otra cosa. Casar /a oferta CON

la demanda.

6. Disponer y ordenar algo de suerte que haga juego con otra cosa o
tengan correspondencia entre si. |J,. b, ¢ 050,

7. caloq, Dicho de un padre o de un superior: Disponer el casamiento
de alguien que esta bajo su autoridad.

FIGURA 3. Entrada lexicogrdfica de casar' en el DRAE

En cuanto a la construccidn reciproca sintactica (1) no se suele incluir en la descrip-
cion lexicografica verbal y, asi pues, no aparece codificada en ninguno de los tres dic-
cionarios objeto de estudio’. Como ya se ha avanzado, un requisito basico para que un
verbo no reciproco participe en dicha construccion es que sea al menos diddico y que,
por tanto, ademas del sujeto, pueda identificarse otro participante objeto del mismo
tipo semantico. Por un lado, Cruse (1986) apunta que si las diferencias gramaticales (en
el caso de los verbos, las distintas construcciones en que participan) tienen correlato en
diferencias semanticas habria que considerar que si son items distintos. Desde nuestro
punto de vista, consideramos que la diferencia semantica entre un verbo usado como
evento simple o reciproco (es decir, en la construccion reciproca sintactica) no es se-
manticamente relevante cuando el evento descrito es el mismo pero duplicado (bidirec-
cionalidad). Por otro lado, si la relacion sintactico-semantica entre las dos construccio-
nes es recurrente y predecible, como ocurre en este caso, no se suele incluir esta infor-

8 De hecho, como hablantes del espafiol desconocemos el uso de casar como intransitivo en el sentido de la
acepcion 1.

° El Diccionario de aprendizaje del espaiiol como lengua extranjera (DAELE), que se sitia entre el 1éxico y
la gramatica, constituye una excepcion ya que incorpora la descripcion de las construcciones en que un
verbo participa (Renau, 2012). Por ejemplo, en esta obra aparece codificado como reciproco el uso prono-
minal del verbo no simétrico odiar en una frase como Estos dos politicos supuestamente se odian, que es un
ejemplo de construccion reciproca sintactica, mientras que el resto de diccionarios no indican que dicho
verbo tenga un posible uso con clitico.
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macién en los diccionarios. Otro ejemplo similar es el de las construcciones pasivas
(construir vs. construirse), que tampoco son codificadas en las entradas verbales!®.

Respecto a la reciprocidad 1éxica, si el verbo adopta el clitico, lo mas habitual es que
en los diccionarios se use la etiqueta pronominal para el lema (si es monosémico) o para
el sentido (si es polisémico'!), y esta es la forma de proceder utilizada en los tres diccio-
narios objeto de estudio. Es bien sabido que el uso de la etiqueta pronominal en los recur-
sos lexicograficos es muy problemadtica (Battaner y Renau, 2008, y Marello, 2010). Bési-
camente, esta denominacion es ambigua, ya que se usa en dos situaciones distintas: o
bien cuando el verbo es 1éxicamente pronominal (que incluye los verbos reciprocos, co-
mo avenirse, pero también otros no reciprocos, como suicidarse), o bien cuando toma
esta forma segun la construccion (romper-romperse), por lo que entonces se suele pre-
sentar esta etiqueta combinada con otra (por ejemplo, transitivo y pronominal).

Como la participacion de un verbo simétrico en la construccion reciproca de sujeto y
en la construccion discontinua es una caracteristica intrinseca de este tipo de predicados y,
por tanto, se puede deducir cuando se va a usar (igual que sucedia con la construccion
reciproca sintactica o la pasiva), es normal que no se incluya tampoco esta informacion en
los diccionarios'2. Ahora bien, para los verbos simétricos que presentan ciertas peculiari-
dades (v. ap. 8.2), tampoco se hace constar esta informacion, lo cual deberia revisarse.

A continuacién, vamos a describir como hemos confeccionado el listado de predi-
cados del espafiol que forman parte de la clase de los verbos simétricos y en qué casos
los verbos reciprocos polisémicos analizados toman una forma pronominal. Ademas, se
analizara también como se representan en los recursos lexicograficos seleccionados en
este estudio dichos sentidos reciprocos.

4.1.0S VERBOS RECIPROCOS POLISEMICOS Y PRONOMINALES

Para realizar este trabajo se ha confeccionado un listado de los verbos reciprocos
del espafiol. Dicha tarea se ha elaborado en tres fases. Primero, hemos recogido candi-
datos de la bibliografia, independientemente de la lengua tratada en el estudio (Beck,
2001; Borillo, 1971; Darlympe et al., 1998; Dotlacil, 2013; Evans, 2008; Faller, 2007,
Kemmer, 1993; Knjazev, 2007; Langendoen, 1978; Otte, 2004, y Siloni 2012), y luego
los predicados recopilados han sido traducidos al espafiol cuando ha sido necesario.

Segundo, para completar el listado se han intentado localizar los verbos reciprocos
del Diccionario de la Lengua Espariola de la Real Academia (DRAE-CD). Aunque en
este diccionario no se usa una etiqueta para marcar la reciprocidad, hemos buscado

19 De nuevo, el DAELE constituye una excepcion a este respecto por los mismos motivos que los mencio-
nados en la nota anterior.

1 Un ejemplo de este ultimo caso, es decir, de verbo polisémico con un sentido reciproco y otro no recipro-
co es el de acostar(se), representado en la Figura 2.

12 Dos casos excepcionales son el Diccionario de uso del espaiiol (DUE) y el Diccionario del espafiol
actual (DEA), que si especifican (aunque no siempre y tampoco uniformemente) la reciprocidad léxica mas
alla de la etiqueta pronominal. Por ejemplo, en ambas fuentes el verbo comprometerse se acompaiia de un
comentario que alude a su uso reciproco (en el DUE directamente y en el DEA dando cuenta de que puede
usarse con un sujeto plural).
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palabras clave como uno(s) [...] a/con otro(s), mutuamente o reciprocamente en las
definiciones verbales.

Por ultimo, una vez establecido el listado inicial, se ha comprobado que todos los
candidatos cumplan tres condiciones, segun lo expuesto en el apartado 2: (i) que expre-
sen bidireccionalidad 1éxicamente, (ii) que participen en la construccidn reciproca pro-
totipica o de sujeto y (iii) que participen en la construccion reciproca discontinua. Por
un lado, la segunda es una consecuencia directa de la primera (que es esencial en la
delimitacion de la clase, tal como indican Evans, 2008, y Faller, 2007) y, por otro, si un
verbo no cumple estas dos condiciones, seguro que no puede cumplir la tercera'>.

Dentro del listado, que finalmente contiene 100 sentidos (que se corresponden con
75 lemas distintos), hemos incluido tanto verbos que expresan acciones bidireccionales
(conversar) como estados bidireccionales (parecerse). No hemos incluido locuciones
verbales (estar de acuerdo), ni usos coloquiales (besarse en el sentido de ‘chocar’), ni
sentidos en desuso o de ambitos de especialidad (casar en banca), con el fin de limitar
nuestro listado, ya que el nimero de casos estudiados es considerablemente elevado.
De los 100 usos reciprocos mencionados, los analizados en este trabajo son 49, ya que
nos hemos centrado en los que adoptan la forma pronominal y pertenecen a lemas que
hemos identificado como polisémicos.

Al determinar si se cumplia el aspecto mencionado en (i), la bidireccionalidad, ha ha-
bido algun problema en los casos en los que el verbo tiene usos no reciprocos similares al
reciproco, por lo que ha sido necesario establecer una metodologia para dilucidar si dicho
lema es en realidad polisémico y el uso reciproco es un sentido distinto al no reciproco.
Para ello hemos observado si se da algun tipo de alteracion en el significado verbal, tal
como propone Dimitriadis (2008). Asi, un verbo como odiar (1) no presenta una altera-
cion de su significado basico en su uso reciproco por lo que no ha sido incluido en el
listado, mientras que besar(se) si, como veremos mas adelante. No obstante, dentro de
los 49 casos estudiados hay 12 algo ambivalentes, ya que, aunque en nuestro estudio los
incluimos dentro de los casos de polisemia (y asi son mayormente tratados en los diccio-
narios analizados), no presentan una alteracion de significado (v. ap. 8).

En la Tabla 1 presentamos la distribucion de los 100 verbos reciprocos considera-
dos en el listado inicial diferenciando si tienen un solo sentido o diversos e indicando
cuantos de estos verbos son pronominales, ya que queremos comprobar, en la linea de
lo que propone Dimitriadis (2008), hasta qué punto la expresion de la reciprocidad en
espaifiol podria ir relacionada con la presencia de un clitico.

13 Asi, por ejemplo, un sentido del verbo relacionar en su forma pronominal es «Iniciar o mantener < una
persona > relaciones de amistad o comerciales con otra persona (E! nuevo delegado se relaciona mucho
desde que esta en esta empresa)» (Salamanca). Este sentido no se ha considerado reciproco porque no
expresa una relacion de simetria, como se observa en el ejemplo. Si optamos por una oracién con sujeto
plural (pero la gente de la tele, pues, como todos tienen amistades, se relacionan, salen se juntan con otros
matrimonios -CdE) comprobamos que tampoco no hay bidireccionalidad entre los participantes que ocupan
esta posicion.
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Monosémicos - 17 Polisémicos — 83
. . . Pronominal No pronomi-
Pronominal No pronominal Pronominal .
optativo nal
3 14 43 6" 34
compenetrarse conversar citarse chocarse charlar

TABLA 1. Presencia de pronombre en los usos reciprocos segun el nimero de significados

Como puede observarse, en espafiol los usos simétricos (tanto si son verbos monosé-
micos como polisémicos) no siempre presentan una marca morfoldgica que permita iden-
tificarlos. En cuanto a los usos reciprocos 1éxicos monosémicos, vemos que hay casos de
presencia de clitico (compenetrarse) pero también de ausencia (conversar). Respecto a
los casos de polisemia, vemos que en el caso de citar(se) si podria considerarse la opcion
de identificar el pronombre con una marca, pero lo cierto es que también hay casos de
verbos polisémicos pronominales que presentan el clitico tanto en usos reciprocos (acos-
tarse ‘mantener relacion sexual’) como en no reciprocos (acostarse ‘estirarse’). Ademas,
hay verbos polisémicos sin clitico (charlar). El caso paradigmatico es el de la opcionali-
dad del pronombre en el mismo uso reciproco (chocar(se)).

Cabe mencionar que cuando el verbo es monosémico el nimero de predicados que
presentan pronombre es bajo. En cambio, en el caso de los verbos reciprocos polisémi-
cos, la cifra supera la mitad. Ante estos datos, en nuestra opinion, podemos afirmar
que, por la comparativa entre la presencia del pronombre en verbos reciprocos mo-
nosémicos y polisémicos y por la poca representacion de los casos de optatividad, la
pronominalizacion si que parece tener relacion con la naturaleza polisémica del verbo.

Ahora bien, la diferencia interna en el subgrupo de polisemia entre los pronomina-
les (algo mas de la mitad, 49 de 83, si incluimos los casos de optatividad) y los no pro-
nominales (34 de 83) es insuficiente como para poder mantener que el clitico sirve para
marcar usos reciprocos cuando el verbo tiene mas significados. No obstante, podria ser
que en algunos casos los distintos sentidos del verbo fueran todos simétricos, en cuyo
caso la ausencia del pronombre tendria una justificacion: no se usaria porque no servi-
ria para distinguir la presencia de reciprocidad vs. la ausencia. Esto es lo que ocurre,
por ejemplo, con concordar.

Segun esto, se podria sugerir que los verbos reciprocos polisémicos incorporan el
pronombre para diferenciar el uso simétrico del no simétrico (como ocurre con encon-
trarse vs. encontrar), tal como Dimitriadis (2008) propone. Para verificar la propuesta
de este autor para el espafiol, vamos a observar los datos presentados en la Tabla 2. En
ella se clasifican los 49 sentidos reciprocos de sujeto pronominales de verbos polisémi-
cos en funcion de si sus otros sentidos son o no reciprocos. Como puede observarse,

!4 En dos de los diccionarios consultados (DRAE y Salamanca) se explicita que turnar puede tener un uso
intransitivo o pronominal (y en el Clave se deduce porque la marca es v.). Ahora bien, no se acompafia
ningln ejemplo. En nuestro estudio no lo hemos considerado en este grupo de optatividad del clitico porque
no creemos que el uso intransitivo sea habitual, una vez consultados corpus (concretamente, hemos revisado
todos los ejemplos de este verbo en el Corpus del Espariol y un 20% en el CORPES, y en ninguno de ellos
hemos encontrado ningtn ejemplo intransitivo).
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hay 31 verbos simétricos que presentan otros usos no reciprocos (a) y 46 que combinan
un sentido reciproco pronominal con otro sentido reciproco (b). De entre los primeros
(a), 12 adoptan la forma pronominal también para el sentido no simétrico. Dado lo
elevado de la cifra podemos concluir que la propuesta de Dimitriadis (2008) no es apli-
cable para el espafiol. Respecto a los segundos (b), volveremos mas adelante!’.

Sentidos reciprocos de sujeto pronominales de verbos polisémicos — 49

(a) C " id (b) Con otro sentido reciproco — 46
a) Con otro sentido no

reciproco — 31 (b.1) Con otro ;entido recipro- (b:2) Con otrolsentido
co de objeto — 25 reciproco de sujeto — 21
Pronominal No prono- Pronominal No pronomi- Pronommal No prono-
minal nal (y optativos) minal
12 19 0 25 17 4
acostarse besar Juntar avenirse combinar

TABLA 2. Distribucion de sentidos reciprocos de sujeto pronominales de verbos polisémicos en fun-
cion de la tipologia de los otros sentidos

Por otro lado, en la Tabla 3 se incluyen los datos relativos a los 34 verbos polisémicos
que presentan un uso reciproco de sujeto no pronominal (v. Tabla 1), con el fin de com-
probar también la naturaleza de sus otros sentidos'. Al observar los datos, corroboramos
la idea expuesta en el parrafo anterior, ya que comprobamos que hay 16 verbos polisémi-
COS con usos reciprocos no pronominales que tienen otros usos no reciprocos (c) y que la
mayoria de estos casos (14) no presentan ningun rasgo formal para diferenciar unos y
otros usos. Por otro lado, en 2 casos de los 16 mencionados el sentido marcado con un
pronombre es justamente el no reciproco, lo cual es realmente excepcional.

Sentidos reciprocos de sujeto no pronominales de verbos polisémicos - 34

(d) Con otro sentido reciproco — 25

(c) Con otro sentido no (d.1) Con otro sentido reci- (d.2) Con otro sentido reci-
reciproco — 16 proco de objeto — 6 proco de sujeto — 19
Pronominal . .
. No prono- Pronominal No pronomi- . No prono-
(y optati- . . Pronominal .
minal (y optativos) nal minal
vos)
2 14 6 4 15
acordarse, .. 0 . . L
. refir Rimar combinarse coincidir
debatirse

TABLA 3. Distribucion del numero de sentidos reciprocos de sujeto no pronominales de verbos poli-
sémicos en funcion de la tipologia de los otros sentidos

15 Cabe sefialar que un mismo sentido puede aparecer en (a) y en (b) simultdneamente, ya que puede combi-
narse a la vez con sentidos pronominales y no pronominales.
16 Como ocurria en la Tabla 2, las cifras presentadas en esta tabla no tienen por qué corresponderse con
verbos distintos en cada subgrupo, es decir, puede haber verbos repetidos en los distintos subgrupos. Esto es
lo que ocurre, por ejemplo, con hablar, que, ademas del uso reciproco de sujeto no pronominal, tiene otro
uso reciproco pronominal y otro no reciproco.
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Volviendo a la Tabla 2, vemos que hay 25 verbos polisémicos que combinan un sen-
tido reciproco de sujeto pronominal con otro sentido reciproco de objeto, el cual nunca es
pronominal (b.1). Esto mismo se observa en la Tabla 3 para los 6 casos de reciprocidad
de objeto (d.1), ya que tampoco ninguno de ellos lleva clitico. Asi pues, podemos con-
cluir que, si eventualmente se puede llegar a asociar la pronominalizacion y la reciproci-
dad, en ningtin caso dicha asociacion se establece con la reciprocidad de objeto.

Por tltimo, cuando un verbo polisémico tiene dos sentidos reciprocos de sujeto, lo
mas frecuente es que o ambos sean pronominales (b.2, Tabla 2) o bien que ninguno de
ellos lo sea (d.2, Tabla 3). Por tanto, se aprecia que cuando un verbo tiene distintos senti-
dos reciprocos de sujeto suele uniformizar la forma (con o sin clitico) en todos ellos.

Hasta aqui hemos descrito de forma general que los usos simétricos pronominales
que analizamos en este trabajo pertenecen a verbos polisémicos que tienen otros usos,
que pueden ser también reciprocos o no reciprocos, y hemos cuantificado la aparicion
del clitico en estos otros usos. El siguiente paso es observar qué tratamiento lexicogra-
fico se da a estos verbos en los tres diccionarios analizados con el fin de poder respon-
dernos preguntas relativas a su representacion por lo que respecta a los sentidos (a) y a
la forma (b).

a) Si el uso simétrico se distingue formalmente con un clitico, ;queda
consignado en los diccionarios que adopta esta forma pronominal?

b) Cuando un verbo reciproco tiene otros sentidos, /se distinguen
unos usos de otros en acepciones distintas o se presentan en la misma
acepcion en algunos casos?

En cuanto a la primera pregunta hemos podido verificar que los verbos analizados
en este estudio si son consignados como pronominales en las tres obras lexicograficas
consultadas. Muy excepcionalmente hemos identificado algiin desajuste como el ob-
servado en el DRAE para el verbo alternarse, para el cual se prevé el significado reci-
Proco pero no se consigna como pronominal sino como intransitivo.

En relacion a la segunda pregunta, tal como queda reflejado en la Tabla 4, de los 49
verbos (sentidos) analizados, aparecen consignados en los tres diccionarios unos 40 de
promedio. Hay que destacar que, también de promedio, de estos 40, unos 24 se presen-
tan en una acepcion propia, es decir, especifica para ese uso; este es el caso de acostar-
se, presentado en la acepcion 2 del Clave en la Figura 2. En el resto de los casos, el uso
reciproco comparte acepcion, o bien con un uso no reciproco, tipicamente el uso transi-
tivo y normalmente codificado con la etiqueta trans. pron., que comiunmente presenta
un significado relacionado (saludar(se), Figura 4), o bien con un uso no pronominal de
objeto, o sea, también transitivos (reconciliar(se), Figura 5).
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DRAE SALAMANCA CLAVE PROMEDIO

Identificacion del

. 39 42 38 39,67
sentido

Con acepcion

- 28 25 20 24,33
propia

Compartido con el
uso no reciproco 11 17 18 15,33
(trans., pron.)

TABLA 4. Sentidos reciprocos pronominales (de verbos polisémicos) representados en los dicciona-
rios analizados

En esta tabla también puede comprobarse que el DRAE ha tendido a promover clara-
mente la acepcion Unica, y el Salamanca también, aunque en menor medida. El Clave,
por su lado, presenta casi el mismo numero de sentidos reciprocos aislados que compar-
tidos. En niimeros globales, el nimero de sentidos identificados en los tres diccionarios,
mezclando los que tienen una acepcion propia y los que tienen una acepcién compartida,
son muy similares, aunque es el Salamanca el que mas tiene y el Clave el que menos.

La interpretacion que puede hacer el usuario cuando se presenta el uso pronominal
mezclado con el no pronominal es que hay un solo sentido y que, por tanto, el uso tran-
sitivo o el uso pronominal son dos alternativas para expresar el mismo evento, lo cual
es cuestionable. Cabe mencionar también que la relacion entre la forma transitiva y
pronominal puede ser de naturaleza distinta segun el caso: en reconciliar, la forma
transitiva afiade un tercer participante, mientras que en saludar el nimero de argumen-
tos en la construccion transitiva y pronominal es el mismo. En cambio, esta distincion
no queda consignada en el diccionario, ya que se usa en ambos casos la misma nomen-
clatura, como se observa en las figuras 4 y 5.

saludar
verbo transitivo,prnl.

Dirigir < una persona > palabras o gestos de corlesia [a olra persona] al encontrarse con ella 0 al
despedirse’ Hijo, saluda a esfa sefiora Nos saludamos cada vez que nos vemos

FIGURA 4. Entrada lexicogrdfica de saludar en el diccionario Salamanca

reconciliar
verbo transitivo,prnl.

Hacer < una persona o una cosa > que [dos personas] vuelvan a tener la relacion que antes
mantenian: Ells se reconcilié con sus padres antes de la boda. La hija ha conseguido reconciliar &
sus padres.

FIGURA 5. Entrada lexicogrdfica de reconciliar en el diccionario Salamanca
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casar

verbo transitivo
Unir < una persona con autoridad para ello > [a dos personas] en matrimonio: Los ¢aso un
sacerdote cafélico. Los caso el alcalde el sabado por fa mariana.
Preparar < una persona > la boda de [otra persona que depende de ella): Doria Pilar casara a su
hija el mes préximo. En cuanfo pueda, caso al nifio, que no quiero que se quede solo cuando yo
falte
Declarar < un juez > nula [una sentencia]. Sinénimo: abrogar.

verbo transitivo,intr.
Hacer < una persona > que [varias cosas] se junten, coincidan o se correspondan: Gasé el debe
con el haber. Por favor, cuando tiendas los calcetines casalos, porque luego es muy facil
equrocarse.
Hacer < una persona > que [varias cosas] hagan juego o armonicen entre si: La camisa no casa
con el pantalén.

verbo pronominal
Contraer < una persona > matrimonio con [otra persona]: Julio se ha casado con una colombiana
casarse de penalti®.

FIGURA 6. Entrada lexicogrdfica de casar en el diccionario Salamanca

Ademas, queremos destacar otros aspectos problematicos en el caso del diccionario
Salamanca. Este, como hemos visto en el apartado anterior, separa en acepciones dis-
tintas las alternancias del mismo verbo cuando implican cambios en la disposicion
argumental; sin embargo, esta forma de proceder no se aplica con el predicado reconci-
liar, el cual, como puede verse en la figura 5, tiene un uso transitivo y otro pronomi-
nal'’, pero ambos usos se presentan bajo la misma acepcién. En segundo lugar, otros
verbos que se comportan de modo equivalente, como casar, se representan en acepcio-
nes separadas en este mismo diccionario (figura 6), tal como también se opta en otros,
como el DRAF (figura 3).

En la tabla 5 se presenta el nimero de sentidos reciprocos de este estudio que no
han sido incluidos en los diccionarios analizados, unos 9 de promedio de un total de 49.

DRAE SALAMANCA CLAVE PROMEDIO

Sentidos reciprocos

no incluidos 10 7 1 o
Lema no incluido 1 3 1 2
Sentido no incluido 3 0 7 33

Sentido no incluido,
pero si el transitivo 5 5 3 33

o intransitivo
(trans. - no pron.)
Sentido no incluido,
pero si ejemplo en 1 2 0 3
otra acepcion
TABLA 5. Sentidos reciprocos pronominales (de verbos polisémicos) no representados en los diccio-
narios analizados

17 La diferente disposicion argumental de este verbo es la siguiente: el uso pronominal, reflejado en el
primer ejemplo, tiene 2 argumentos; por lo que se refiere al uso transitivo, tiene 3 argumentos, el sujeto y
dos objetos, aunque en la frase que representa este uso en la entrada del diccionario (la segunda) los dos
objetos son expresados en un solo constituyente al usarse un nombre plural (padres).
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Una de las opciones mas habituales en estos casos es que se consigne solo la acep-
cion transitiva, ya que no aparece la etiqueta pron. al lado de trans. (intercambiar en el
DRAE, Figura 8). También ha habido algiin caso en que el lema no estaba incluido en
alguna de las obras consultadas (intercomunicar solo se incluye en el Clave e interse-
car solo en el DRAE). Es de destacar que para estos predicados nunca coinciden las
tres fuentes.

intercambiar

. dNUnciar.

1. ir. Hacer cambio reciproco de una cosa o persona por otra u otras.

FIGURA 8. Entrada lexicografica de intercambiar en el DRAE

En los siguientes apartados nuestro objetivo es argumentar qué usos reciprocos de
los incorporados en nuestra lista son sentidos que presentan una equivalencia semantica
con otros sentidos del mismo verbo o, por el contrario, se deben tratar, a nuestro enten-
der, como acepciones independientes. Estudiaremos esta cuestion separadamente para
cada uno de los grupos identificados en la Tabla 2 y observaremos como se representan
en las tres obras lexicograficas seleccionadas intentando dilucidar qué influye a la hora
de optar por una acepcion propia o compartida con otros sentidos. Como veremos, en
general, en estas obras, no se han establecido criterios claros sobre como actuar en cada
caso. En nuestro trabajo abogamos por visibilizar siempre de forma clara el uso reci-
proco y por proceder de forma coherente y homogénea.

En primer lugar, en los apartados 5 y 6 vamos a analizar con mas detalle los verbos
de los subgrupos (b.1) y (b.2) de la Tabla 2, respectivamente. Seguidamente, en los
apartados 7 y 8, se estudiara el grupo (a), es decir, los predicados reciprocos polisémi-
cos que incluyen también usos no reciprocos. Para estos verbos, vamos a distinguir
entre aquellos que consideramos verdaderamente polisémicos (apartado 7) de los que
no lo son tan claramente (apartado 8), los cuales se pueden equiparar a los verbos no
simétricos que participan en oraciones reciprocas.

5. VERBOS CON DISTINTOS SENTIDOS REC{PROCOS DE SUJETO

En este grupo (v. Tabla 2, b.2) encontramos 21 verbos pronominales polisémicos
que presentan mas de un sentido reciproco de sujeto. Una representacion de la polise-
mia de estos sentidos verbales se puede consultar en (14). Como puede observarse,
tanto encontrarse (14a) como pelearse (14b) presentan dos usos simétricos'® que pre-
sentan una distancia semantica basada en una relacion metaférica, una transposicion de
un acto fisico a uno psicoldgico. En el caso de encontrarse, ademas, se establece tam-
bién una diferencia en el tipo semantico de los participantes (humano vs. no humano).

'8 Como puede verse en el apéndice I, en realidad cada uno de estos lemas tiene hasta 3 sentidos reciprocos
de sujeto.
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(14) a. Se fue la mujer. Pasa el tiempo. Se encuentran en una de las calles, ahi, de
la oficina Chacabuco. (CdE) / Nos llevamos muy bien, aunque en temas religio-
sos nuestras opiniones se encuentran. (Clave)

b. [...] en Puerto Rico se pelean trescientos mil gallos al afio. (CdE) / [...]
los grandes grupos econdmicos se pelean y extorsionan unos a otros (CORPES)

De estos 21 casos, aproximadamente la mitad tienen una acepcion propia en los tres
diccionarios. Ademas, hay 5 verbos que estan codificados también con una acepcion
propia pero solo en una o dos obras. Por ultimo, hay 5 sentidos que se definen junto
con otro sentido (3 de ellos en las tres obras). Como puede observarse, hay una cierta
tendencia a mantener la autonomia del sentido reciproco de sujeto.

En cuanto al aspecto formal, entre los 21 predicados hay 4 que destacan porque tienen
un uso reciproco de sujeto pronominal y otro no pronominal. Es el caso de hablar-
hablarse (15), casar-casarse (16), combinar- combinarse (17), y chocar-chocar(se) (18).

(15) a. Cuando yo iba a casa de Pio Baroja, hablabamos de este asunto. (CdE)

b. Es posible que esta haciendo berrinches porque el papa y la mama no se
hablan, o tienen una guerra fria. (CdE)

(16) a. Nada mas decirle que no sabia quién era Alicia, de golpe, todas las piezas
casaron. (CORPES)

b. Y en esa capilla se casaron mis suegros. (CdE)

(17) a. Si escasean los platos hondos, sustitiyelos por boles de colores que com-
binen bien. (CORPES)

b. Mark Clark, Bob Patterson, Marc Pisciotta, Terry Adams, Terry Mullho-
lland y Rod Beck se combinaron para permitir 19 hits en la derrota. (CdE)

(18) a. Sharon y el jefe del ejército chocan por el tema palestino. (CORPES)
b. Las tiendas, las calles y las plazas son inmenso almacén de regalados

manjares; se tropiezan las gentes que van a comprar con las que han comprado;
se chocan los que llevan regalos en todas direcciones. (CdE)

Al haber una diferencia formal entre los distintos usos reciprocos de sujeto para es-
tos verbos, parece que aun deberia ser mas clara la necesidad de diferenciar acepciones.
En este sentido, sorprende el tratamiento lexicografico que recibe hablarse (15b) en el
Clave y en el Salamanca, ya que este uso se incluye en la misma acepcion que el uso
no pronominal. En el DRAE, por su parte, este sentido si se codifica en una acepcion
independiente y con marca pronominal. Incluso se indica que frecuentemente se usa en
oraciones negativas, como se muestra en la frase presentada como ejemplo.

6. VERBOS RECIPROCOS DE SUJETO QUE TAMBIEN PUEDEN SER DE OBJETO

Seran objeto de estudio en este apartado los 25 verbos de b.1 (Tabla 2), aquellos
que tienen un uso reciproco de sujeto, pero que también aceptan otro uso reciproco de
objeto. El objetivo es observar si los usos de reciprocidad de objeto y sujeto son el
mismo sentido y si, por tanto, la marca de pronominalidad, que es exclusiva para los
casos de reciprocidad de sujeto, podria incluirse en la misma acepcion o si los dos usos
deberian separarse.
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Dentro de este subgrupo, hemos identificado una serie de predicados que expresan
(des)union, entre los cuales se encuentran, ademas de juntar(se), otros como casar(se),
entremezclar(se), intercomunicar(se), interconectar(se), separar(se), unir(se) y despe-
gar(se). Ademas, hay otros, como alternar(se) o avenir(se).

En los casos de reciprocidad de objeto (19a y 20a) se trata de dos participantes
(complementos verbales) que mantienen una relacion bidireccional instigada por un
tercer participante. En (19b) y en (20b) se representa el mismo verbo expresando reci-
procidad entre los participantes que desempefian la funciéon de sujeto.

(19) a. Mas tarde Apatow junto a Reilly con otro de sus protegidos, Ferrell, para
Hermanastros (CORPES)

b. Segun el experto, los hackers son «una confederacion de delincuentes,
personas que se juntan para hackear y conseguir dinero». (CORPES)

(20) a. El cura don Miguel caso a dofa Luz y a don Jaime. (CdE)
b. Dofia Luz y don Jaime se casaron.

En el caso de casarse, la accion transitiva es llevada a cabo por un agente (humano)
necesariamente (20a), por lo que el acto resultante, designado en la construccion pro-
nominal ((20b), adaptada de la anterior), siempre ha sido planificado y ejecutado a
sabiendas y, por tanto, la oracion de reciprocidad de sujeto siempre estd relacionada
con la correspondiente transitiva. Con los otros verbos objeto de estudio en este aparta-
do no siempre se da esta misma situacion. Asi, observamos que, en el caso de jun-
tar(se), puede ser que el acto sea promovido por los propios participantes que mantie-
nen la relacién reciproca, como puede ocurrir en (19b), por lo que no necesariamente
para designar este acto podria usarse una oracion transitiva donde el sujeto fuera el
instigador de la union, como si ocurre en (19a).

Aun habiendo diferencias entre los dos casos expuestos, consideramos que en todos
estos predicados se podria aducir que el uso reciproco de sujeto y de objeto son el
mismo sentido porque la semantica mas basica de este tipo de predicados (la
(des)union) es comin para las dos construcciones de cada verbo (la transitiva y la pro-
nominal). Ello justificaria que en estos casos se consignaran en la misma acepcion los
dos usos: el transitivo (reciprocidad de objeto) y el pronominal (reciprocidad de suje-
to). Esta es nuestra propuesta de representacion para este subgrupo de verbos recipro-
cos, aunque ello no deberia evitar especificar adecuadamente las peculiaridades de cada
uso, a través, por ejemplo, de subacepciones.

De los 25 verbos a los que nos estamos refiriendo, en aproximadamente la mitad se
presentan los sentidos reciprocos de sujeto en una acepcion propia en los tres dicciona-
rios o en dos de ellos y en la otra mitad en dos o en uno de ellos. Cuando el diccionario
no asigna una acepcion propia al uso reciproco de sujeto, es porque o bien no se tiene
en cuenta dicho sentido, o bien se mezcla con el reciproco de objeto. Con el fin de
representar la variabilidad encontrada entre los miembros de este subgrupo de verbos
mencionaremos el caso de juntar(se)2: en el DRAE se le otorga una acepcion propia, en
el Clave se incluye el uso pronominal (reciproco) en la misma acepcion que el signifi-
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cado transitivo (reciproco de objeto) no pronominal y en el Salamanca este sentido no
queda representado.

7. VERBOS RECIPROCOS CON USOS NO RECIPROCOS: SENTIDOS DISTINTOS

Los verbos incluidos en este apartado pertenecen al grupo (a) (v. Tabla 2) y son
29" predicados polisémicos que combinan un sentido reciproco de sujeto pronominal
con otros no reciprocos distintos al sentido simétrico.

En cuanto al aspecto formal, cabe decir que, en este subgrupo de predicados, los
otros sentidos no reciprocos mayoritariamente no son pronominales, como vemos en
los 5 predicados representados en los ejemplos (21) y (22).

(21) a. Jorge y Laura regresan porque en este hotel se citaron la primera vez y se
hizo costumbre. (CdE) / Como novelistas jovenes con talento le puedo citar a
Gonzalo Contreras, cuya novela «La ciudad anterior» ha tenido un éxito mereci-
do. (CdE)

b. Es forzoso mirarse, es consigna del baile retener esa imploracion de los
ojos mientras se ceden los espacios. Los cuerpos no se tocan. (CdE) / se vino
aqui, y le foco estarse diez dias. (CdE)

(22) a. Fueron a la carpa de ella, donde se besaron con una ansiedad desesperada
mientras se iban quitando la ropa. (CdE) / Beso a Wenceslao en la frente para ini-
ciar la despedida que la dejaria en paz. (CdE)

b. Es logico que los hermanos se parezcan, me decia, pero que se enfermen
de la misma enfermedad (infeccion intestinal) a la misma edad, ;no es acaso, por
lo menos, una incémoda coincidencia? (CdE) / Es joven y parece simpatico, les
recomienda un restaurante cercano al hotel. (CORPES)

c. Si, esa noche de sabado se verian otra vez en el refugio del suam, ella, con
su vestido nuevo, €1, mirando su escote y el ritmo de su cadera bajo las golas de
la falda. (CORPES) / Lo vi algo cansado y un poco ansioso. (CORPES)

Respecto al aspecto semantico, tal como ya prevé Dimitriadis (2008) para estos casos,
puede ser que la relacion entre los dos usos, el reciproco y el no reciproco, sea totalmente
ausente o que pueda identificarse alguna conexion. Asi, para los verbos de (21), no pare-
ce plausible establecer relacion entre el par de sentidos representados para cada predica-
do. En cambio, en los ejemplos de (22), observamos que los dos sentidos de cada verbo
tienen algin elemento semantico compartido, aunque se consideren igualmente significa-
dos diferentes. Asi, el verbo besar(se) (22a), cuando se usa con pronombre (uso recipro-
co), se refiere al beso sexual (que se realiza en los labios y que tiene otras caracteristicas
asociadas) y, cuando se usa sin pronombre, al beso de carifio o saludo; el verbo pare-

19 El grupo (a) de la tabla 2 no contiene 29 verbos sino 31, porque en dicho grupo haciamos referencia al
conjunto de predicados reciprocos polisémicos pronominales que tenian otro sentido no reciproco, sin
diferenciar si ese otro sentido tenia la misma naturaleza semantica que el reciproco. En este apartado, en
cambio, solo tenemos en cuenta los casos en que el sentido no reciproco presenta distancia semantica res-
pecto al reciproco. Asi, ademas de estos 29 predicados, el grupo (a) completo (de 31) incluye también los
tratados en el apartado 8. Como algunos verbos de los apartados 7 y 8 se corresponden con el mismo lema,
solo hay una diferencia de 2 predicados. Hay que mencionar también que, entre estos 29 verbos, hay algu-
nos que tienen otros usos reciprocos (v. ap. 5y 6).
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cer(se) (22b) se refiere a la similitud cuando se usa con pronombre (uso reciproco) o a la
opinidn cuando se usa sin pronombre; y ver(se) (22¢) se refiere a una cita cuando se usa
con pronombre (uso reciproco) o a una apreciacion cuando se usa sin pronombre. En
besar(se), la conexion que se puede establecer entre los dos sentidos es que en ambos
casos se realiza una accion con los labios; en parecer(se), el matiz compartido es que los
dos sentidos se asocian a la idea de no exactitud; y, en ver(se), se puede hablar en ambos
sentidos de una percepcion (visual o cognitiva).

Es interesante analizar qué tratamiento reciben los verbos de las oraciones presentadas
mas arriba en los diccionarios. Hemos observado que hay gran variabilidad, dentro de la
cual se detecta una leve tendencia a consignar estos usos reciprocos en acepciones pro-
pias. Asi, de los 29 sentidos reciprocos analizados en este apartado, 14 son consignados
de forma independiente (12 en las tres obras y 2 en solo dos), mientras que 10 aparecen
mezclados con otras acepciones (7 en las tres obras y 3 en solo dos o en una). Para el
resto o bien no son identificados en ninguna obra o bien los tres diccionarios muestran
soluciones no coincidentes. Ejemplos de sentidos que se consignan en acepciones propias
son acostarse, avenirse, promelerse, entre otros, mientras que chocar(se), citarse o re-
partirse son sentidos que se presentan mezclados con otros.

Un caso paradigmatico es el de besarse (22a). En ninguno de los diccionarios anali-
zados en este trabajo es tenido en cuenta este uso. En el DRAE, por ejemplo, se dife-
rencian dos sentidos de este verbo en funcion de si el beso se realiza integramente o
bien sélo se hace el ademan. El sentido relativo al gesto sexual se incluye en el primer
sentido, mezclado con el gesto de carifio. Ademas, desde el punto de vista formal, en
ningun caso se menciona la posibilidad de pronominalizacion. Solo en el Salamanca se
codifica un uso pronominal de este verbo, pero el ejemplo no se corresponde con el
sentido al que nos referimos.

Otro caso digno de mencion es el de verse (30c). Este sentido reciproco tampoco es
tenido en cuenta en ninguno de los diccionarios analizados, pero en dos de ellos (DRAE
y Salamanca) se mencionan ejemplos que responden a este uso. En el DRAFE el ejem-
plo se asocia a un sentido unico y pronominal que se define como «Estar o hallarse en
un sitio o lance», que, en nuestra opinion, no es una buena definicion del sentido que
estamos tratando, el cual se corresponde mas bien con la idea de «quedar o encontrarse
casualmente en un sitio varias personas». En el Salamanca se presenta el ejemplo aso-
ciado a otro transitivo, que quiere decir «Hacer < una persona > una visita a [otra per-
sona]». Aunque se pretenda extraer de aqui el sentido reciproco, no es posible, ya que
el significado de verse no es ‘visitarse’.

En nuestra opinion, para el conjunto de verbos reciprocos analizados en este aparta-
do deberia usarse la misma solucion: la acepcion propia para el uso reciproco, ya que
siempre hay distancia semantica (mayor o menor) con respecto al uso no reciproco.

8. VERBOS RECIPROCOS CON USOS NO RECIPROCOS: VARIANTES DEL MISMO SENTIDO

Los 12 verbos analizados en este apartado, que pertenecen al grupo (a) de la Tabla 2,
presentan usos reciprocos y no reciprocos que, a diferencia de los tratados en el apartado
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7, coinciden en el esquema seméantico basico®”. Ejemplos de este subgrupo son atraerse,
citarse, encontrarse, repelerse y saludarse, entre otros. En (23a) se representa el uso
reciproco de este Ultimo y en (23b) el no reciproco. Como puede observarse, la inica
diferencia que se establece entre uno y el otro es que el primero implica bidireccionalidad
del acto, es decir, que un participante saluda a otro y este otro saluda al primero.

(23) a. Ambos se saludaron cordialmente y no fue necesario dar més explicacio-
nes. (CORPES)

b. Y me acuerdo que bajaban de El Junquito y pasaban por la casa a saludar-
lo a uno. (CdE)

Dado que para estos casos defendemos que no hay distancia semantica entre el uso
reciproco y no reciproco, se podria aducir que en realidad la construcciéon pronominal
de (23a) es una construccion reciproca sintactica de un verbo no reciproco (23b), como
sucedia en los ejemplos de odiar (1) (v. ap. 2). Sin embargo, en nuestro estudio hemos
observado que en los predicados que analizamos en esta seccion se dan una serie de
caracteristicas sintacticas, que presentaremos a continuacion, que nos hacen concluir
que es licito considerarlos miembros de la clase de los verbos simétricos. Es por ello
que, en nuestra opinion, deberian especificarse para todos estos verbos los usos prono-
minales (reciprocos) en los diccionarios y, en consecuencia, proponemos un distinto
tratamiento lexicografico para este tipo de verbos y los del tipo odiar: mientras que
para estos ultimos tiene justificacion prescindir de dar cuenta del uso reciproco en un
recurso lexicografico, y es lo habitual (v. ap. 3), en los casos de los predicados como
saludar(se) seria muy recomendable incluir esta informacion.

Cabe decir que, tal como nosotros defendemos, en los diccionarios estudiados estos
usos si se hacen visibles en la mayoria de los predicados analizados en este apartado?!,
es decir, son tratados de forma distinta a los casos de reciprocidad sintactica (1). Asi,
solo hay 2 verbos del grupo estudiado para los cuales en algunos de estos diccionarios
sus usos pronominales no son consignados (repeler en el DRAE'y tocar en el DRAE 'y
el Clave). Para los otros 10, si se hace mencion del uso pronominal.

Otra cuestion es si estos usos deben presentarse en la misma acepcion que la del uso
no reciproco relacionado o en una acepcion independiente. Desde nuestro punto de
vista, ambas posturas estarian justificadas. Por un lado, al compartir el mismo esquema
semantico basico, parece razonable argumentar que no se trata exactamente de sentidos
distintos. Sin embargo, por otro lado, el concepto de bidireccionalidad al que alude el
uso simétrico es suficientemente relevante en estos verbos como para no pasar inadver-
tido, es decir, aunque tengan también usos no simétricos parece que el que expresa
bidireccionalidad es especialmente prominente. Esto no sucede, en cambio, en verbos
como odiar, que, aunque puedan referirse a un acto de simetria al participar en la cons-
truccion reciproca sintactica, no parece que se caractericen Iéxicamente por este tipo de
accion bidireccional.

20 Algunos de estos 12 predicados, como ya se ha avanzado en la nota anterior, también han sido analizados
en el apartado 7, ya que también tienen otros sentidos no reciprocos.

2! Esta visibilidad, como en el resto de casos estudiados en los otros apartados, no implica un reconocimien-
to de su naturaleza reciproca, sino de su forma pronominal.
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Al analizar cdmo tratan las tres obras lexicograficas objeto de estudio estos predica-
dos hemos podido apreciar que no se aplica un criterio homogéneo. Por un lado, hay 3
predicados cuyos usos pronominales (reciprocos) se presentan como una acepcion sepa-
rada de la transitiva (asemejarse en los tres recursos utilizados, y atraerse y encontrarse
en algunos de ellos). Por otro lado, lo mas habitual es que el uso pronominal aparezca
mezclado con el no pronominal (no reciproco), que es al que hace referencia la defini-
cion. Tal como hemos propuesto en otros casos (v. ap. 6), creemos que, si se opta por la
opcion de unir en la misma acepcion el uso reciproco y no reciproco, seria necesario usar
una subacepcion para codificar claramente la informacion relativa al primero.

A continuacion, vamos a analizar con mas detalle las caracteristicas semanticas y
sintacticas de los verbos objeto de estudio en este apartado. En primer lugar (apartado
8.1), vamos a revisar si las distintas restricciones de seleccion, cuando las haya, pueden
justificar la distincion entre el uso reciproco y no reciproco en estos predicados. En
segundo lugar (apartado 8.2), vamos a argumentar que los usos reciprocos pronomina-
les de los verbos de este apartado responden a consideraciones 1éxicas, demostrando
que forman parte de la clase de predicados simétricos a partir de su paradigma cons-
truccional. Ademds, en este mismo apartado presentaremos algunas peculiaridades
sintacticas detectadas dentro de este subgrupo de predicados, que tienen que ver con el
uso del pronombre, pero atafien también a otros aspectos formales.

8.1. La (in)animicidad

Uno de los criterios que se usa en la identificacion de sentidos de un lema es que un
predicado adquiera matices distintos segun el contexto. El contexto puede variar for-
malmente o semanticamente. En este ultimo caso, ello puede ser debido al hecho de
que en cada uso se cambie el tipo semantico de alguno de los argumentos verbales, es
decir, que en funciéon de las restricciones de seleccion se produzca una alteracion del
significado (Battaner y Torner, 2008). En la practica, puede resultar dificil establecer
hasta qué punto dicha alteracion es suficientemente pronunciada como para decidir que
se trata de sentidos distintos, y la prueba es que los distintos diccionarios no siempre
actfian igual ante el mismo caso.

Respecto a los verbos reciprocos que estamos considerando, algunas de las acciones
a las que hacen referencia solo se realizan entre entidades animadas (y normalmente
humanas), como la de saludar(se), tanto si expresan simetria (23a) como si no (23b).
En otras ocasiones, la semantica del verbo permite que se use con entidades no anima-
das. Asi, asemejarse, al ser estativo, admite expresar una relacion bidireccional o bien
entre entidades animadas (24a) o bien también entre no animadas (24b), aunque no
parece que el sentido cambie segun el caso.

(24) a. Si; pero eso no constituye prueba ninguna de su origen, porque bien sabéis
que hay personas que se asemejan mucho y que, sin embargo, son de diversas
familias. (CdE)

b. La conciencia y la delicadeza —opiné el Vizconde—, se asemejan, pues
son para el hombre consejeros al obrar, y jueces después. (CdE)
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Ademas, este verbo tiene un uso no reciproco, el cual también puede darse con en-
tidades animadas (25a) o no animadas (25b). Tampoco parece que se pueda identificar
ninguna diferencia semantica entre los casos en los que se expresa una relacion bidi-
reccional (25a-b) y los casos en los que la relacion es unidireccional (25a-b), como
ocurria con saludar(se).

(25) a. En términos de boxeo, fue un estilista ante un fajador. Limon asemejo a
un fajador, de esos que se suben al cuadrilatero a soltar golpes «a lo loco».
(CORPEYS)

b. La plaza asemeja a un gran claustro. (CdE)

Vamos a analizar ahora otro caso, el de chocar(se), el cual tiene, por un lado, un
uso no reciproco, que denota acciones ejecutadas por entidades animadas respecto a
entidades inanimadas (26b), y, por otro lado, un uso propiamente simétrico que se ad-
quiere cuando los dos participantes son animados (26a)*? (Arellano, 2004).

(26)? a. ;Quién detiene el rayo cuando dos nubes se chocan? (CdE)

b. Su mujer es la mas propensa a estar explicando que se choco con una
puerta. (CORPES)

Cuando el choque se produce entre un objeto animado y otro inanimado, como en
(26b), el segundo se exime necesariamente de responsabilidad en el acto, por lo que no
es posible la lectura reciproca. En cambio, cuando el choque se da entre dos objetos
animados (26a), ambos participantes tienen algin tipo de implicacion en este, incluso
en el caso de que uno de ellos estuviera estatico, ya que tiene capacidad para moverse,
y es por ello que se interpreta que si es un uso reciproco.

En el caso de asemejar(se) los tres diccionarios consultados adoptan la solucion de
separar el uso reciproco del no reciproco en acepciones distintas, como ya se ha avan-
zado, y en chocar(se) mezclan los dos usos en la misma acepcion. En nuestra opinion,
el esquema semantico basico se mantiene intacto en estos verbos independientemente
de si cambian las restricciones de seleccion, por lo que secundamos que tendria mas
sentido optar por compartir acepciones. En todo caso, como siempre hemos ido apun-
tando, el criterio debe ser solo uno y aplicarse homogéneamente.

8.2. CONSTRUCCIONES RECIPROCAS

Un argumento a favor de incluir este grupo de verbos en la clase de los verbos si-
métricos es que participan en la construccion reciproca discontinua, ejemplificada para
saludar(se) en (27). Como puede observarse en dicha oracion pronominal con sujeto
singular, la lectura es que el saludo es necesariamente reciproco, como en la de sujeto
plural (23a), aunque la diferencia es que en la primera se pone énfasis en el acto lleva-
do a cabo por el sujeto. Comparese también (27) con la construccion (23b), también de
sujeto singular pero no pronominal, donde el uso del verbo no es reciproco.

22 Como ya se ha comentado en el apartado 2, debe tenerse en cuenta que entendemos como entidad anima-
da cualquier participante que puede estar en movimiento, por tanto, ademas de los humanos y los animales,
también incluimos los vehiculos o los objetos que se desplazan.

23 Cabe advertir que este verbo puede presentar optativamente en su lema el pronombre, tanto si denota el
significado reciproco (26a) como si no lo hace (26b). Esta cuestion serd analizada en el apartado 8.
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(27) Ya se ha perdido ese espiritu, (...) uno se saludaba con la gente en la calle,
ahora ya es muy raro saludarse con una persona; si no es de su profesion o de su
actividad mas afin. (CdE)

Esta misma argumentacion puede aplicarse al resto de verbos de este apartado.
Veamos otro ejemplo, abrazar(se), para el cual presentamos dos oraciones de su uso
reciproco (construccion reciproca prototipica (28a) y discontinua (28b)) y otra del uso
no reciproco (28c¢).

(28) a. Se abrazaron hasta casi perder el aliento, en un contacto calido y agrade-
cido. (CdE)

b. Sin embargo, el Presidente Fujimori bajara de Palacio para abrazarse con
el alcalde. (CdE)

c. Nos despedimos de los primos, de los sobrinos, abracé a la tia y senti de
nuevo su olor, aquel olor antiguo. (CdE)

A continuacion, se presentan algunas peculiaridades de algunos de los verbos analiza-
dos en esta seccion 8 con respecto a cuestiones relacionadas con algunas de las construc-
ciones en que estos predicados participan con respecto al uso del clitico y a las preposi-
ciones. Ademas, en algunos casos se obstaculizan algunas construcciones y se dan cam-
bios de subcategorizacion. Algunas de estas peculiaridades se dan en el uso reciproco y
otras en el no reciproco, lo cual justifica que se codifiquen los distintos usos en los dic-
cionarios.

8.2.1. El clitico

La construccion reciproca de los verbos analizados en esta seccion (saludar(se), por
ejemplo) es pronominal y la no reciproca no es pronominal. Sin embargo, en dos casos
de este subgrupo, que presentamos a continuacion, esta regla no se cumple. En primer
lugar, trataremos el verbo separar(se). Este predicado participa en la construccion reci-
proca prototipica (29a) y en la discontinua (29b) con su forma pronominal. Lo curioso
es, sin embargo, que no se suprime el pronombre en el uso no reciproco (29¢). Solo lo
hace en su uso reciproco de objeto (29d).

(29) a. Las damas interrumpieron su relato y se separaron colocandose a respe-
tuosa distancia. (CdE)

b. De pronto Laura se separé de mi, dio unos pasos hacia el velador, y cuan-
do tomo la perilla para encender la luz, yo la detuve. (CdE)

c. Blanca, preocupada y sin poder explicar las diversas sensaciones que la
agitaban, se separé de la ventana para sentarse de nuevo en el sillon (CdE) /
*[...] separ6 de la ventana [ ...]

d. En una gran construccion en Karnak, Amenhotep, al igual que sus prede-
cesores, separo su tumba de su templo funerario [...]. (CdE)

El segundo caso, encontrar(se), esta ejemplificado en (30), con la construccion re-
ciproca prototipica (30a) y la discontinua (30b). Este verbo tiene también un compor-
tamiento distinto al previsto. Asi, en las oraciones reciprocas el pronombre es obligato-
rio (30a y 30b) y dicho clitico también puede aparecer en el uso no reciproco (30c),
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aunque, a diferencia de separar(se), este sentido puede expresarse alternativamente sin
el pronombre (30d).

(30) a. La semana pasada Manuel Elkin Patarroyo y la reina Sofia de Espafia se
encontraron en Mozambique. (CdE)

b. Iba a coger el avion de Miami y se encontré con Julio Iglesias. (CdE)
¢. Anduvieron otra legua y se encontraron un montén de estiéreol. (CdE)

d. Se perdi6 por una de las cuestas y en una plaza encontré un libro. (CdE) /
El abuelo encontro a Paola al pie del tobogan, casi muerta. (CdE)

8.2.2. Las preposiciones

Siguiendo con el caso de encontrar(se), este verbo presenta otra posible construc-
cion (31). Concretamente, se trata de una variante de la construccién reciproca discon-
tinua (30b) en la cual también se usa el pronombre, pero no se usa la preposicion con
sino a porque el objeto pasa a ser directo y es de persona. Al tratarse de un objeto ani-
mado, a diferencia de lo que ocurria en (30c), se mantiene el sentido reciproco, ya que,
tal y como ya se ha avanzado, cuando los tipos semanticos de los participantes difieren
la reciprocidad no es una lectura posible pero cuando son los mismos si que lo es.

(31) Se encontro a Matilde en la calle y le preguntd por su sobrina. (CdE)

Otro caso algo distinto es el de abrazar(se). Este verbo también admite una cons-
truccion pronominal con objeto directo de persona (introducido por la preposicion a),
como se observa en (32). Ahora bien, en este caso la lectura bidireccional no es reque-
rida (aunque cabe decir que tampoco es imposible, ya que el sujeto podria ser corres-
pondido también con un abrazo).

(32) Al verme se abrazo a mi y rompid a llorar. (CdE)

Nuestro analisis es que, como los dos verbos mencionados, encontrar(se) y abra-
zar(se), participan tanto en construcciones no reciprocas y no pronominales con un
objeto directo de persona introducido por la preposicion a (30d, 28c), como en cons-
trucciones reciprocas pronominales discontinuas (con objeto preposicional con la pre-
posicion con) (30b, 28b), se ha creado una construccion mixta en la cual se mantiene el
clitico de estas ultimas y el objeto directo de las primeras. El resultado es que en oca-
siones se requiere la lectura bidireccional para la frase resultante (31) y en otras no
(32), dependiendo del tipo de reciprocidad (Fernandez-Montraveta y Vazquez, 2016):
el primero (encontrarse) es un verbo reciproco global (comprehensive reciprocal verb)
en tanto que los dos subeventos a los que alude no pueden delimitarse separadamente
(son dependientes: A no puede encontrarse a B si B no se encuentra a A), y el segundo
(abrazarse) no lo es, puesto que los dos subeventos que engloba son autonomos (inde-
pendientes el uno del otro: A puede abrazarse a B y B puede no abrazarse a A en el
mismo momento, aunque hasta que no lo haga no habra reciprocidad).

8.2.3. Distinta subcategorizacion

En esta seccion vamos a tratar el caso de comunicar(se). Como el resto de los ver-
bos analizados en el apartado 8, el significado basico de su uso no reciproco (33a)
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coincide con el reciproco (34). Ahora bien, el primer uso es ditransitivo (objeto directo
e indirecto) y en este caso solo es posible eliminar el objeto indirecto (33b) pero no el
objeto directo (33c); por lo que se refiere al segundo uso, el reciproco, este siempre es
intransitivo. Este comportamiento no se da en el resto de verbos estudiados en este
apartado, en los cuales siempre se identifica un participante mas en la construccion no
reciproca (23b, con objeto directo) que en la construccion reciproca prototipica (23a,
sin objeto directo), pero no dos.

(33) a. Con lujo de detalle don Juan comunicé el hecho a su sefiora madre y mi
fiel alumno no perdi6 palabra. (CdE)

b. [...] don Juan comunicé el hecho y mi fiel alumno no perdi6 palabra.

c. *[...] don Juan comunico a su sefiora madre y mi fiel alumno no perdio
palabra.

(34) a. Los seres humanos se comunican mediante simbolos, referencias a obje-
tos, ideas y pensamientos que transmiten un significado [...]. (CdE)

b. Los caudillos de Rosas no se comunicaban entre si jamas, de manera que
la revolucion sorprendi6 a Urquiza [...].

A la vez, este verbo también participa en una oracion reciproca sintactica (35), que,
como es la correspondiente a (33a), es ditransitiva, siendo ahora el objeto indirecto el
pronombre. La diferencia entre el significado del uso reciproco 1éxico (34) y el sintac-
tico (35) es que en el primer caso se da una pequefia alteracion del significado en tanto
que la interpretacion es mas genérica.

(35) el almonedero fue con las llaves a sacar los muebles vendidos y en la misma
hora, llego el casero [...]. Luego que los dos se vieron y se comunicaron el moti-
vo de su ida a aquella casa, [...]. (CdE)

8.2.4. Ausencia de la construccion reciproca discontinua

Tal como se ha demostrado en Vazquez et al. (2000), aunque los verbos de una
misma clase verbal (es decir, con componentes semanticos clave compartidos) partici-
pan en las mismas construcciones basicas, no necesariamente todos los miembros de la
clase participan exactamente en el mismo tipo de construcciones. Asi, seglin estas auto-
ras, la interrelacion entre semantica y sintaxis funciona mejor si se aplican criterios de
prototipicidad.

Hay 3 verbos entre los analizados en esta secciéon que no presentan el mismo para-
digma construccional basico que el resto de predicados simétricos. Se trata de atraerse,
repelerse y tocarse. Siguiendo lo expuesto en el parrafo anterior, mantenemos que son
miembros de la clase aunque no sean los mas prototipicos de esta: comparten los ras-
gos semanticos de la reciprocidad (bidireccionalidad) y participan en una de las cons-
trucciones de la reciprocidad, la construccion reciproca prototipica (36), pero, al con-
trario de los otros verbos simétricos, no en la discontinua (37). Ademas, como los de-
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mas predicados de esta seccion, participan en una oracion no reciproca que tiene el
mismo sentido basico que la no reciproca (38%4).

(36) a. Constataron una vez mas que, cuando un hombre y una mujer realmente
se atraen, todo parece compatible. (CdE)

b. El Barga y el Chelsea [...] se repelen tanto que se han emplazado a un
duelo europeo tan extremista que recuerda a las versiones mas combativas de los
clasicos entre barcelonistas y madridistas. (CORPES)

¢. Nuestros cuerpos no se tocaban. (CORPES)

(37) a. *El hombre se atrae con la mujer.
b. *El Barga se repele con el Chelsea.

¢. *Un extremo se toca con ¢l otro extremo.

(38) a. Esto me atrae con pasion. (CdE)
b. La savia de la planta repele garrapatas. (CORPES)
c. Me focé la cabeza y me bendijo. (CdE)

9. CONCLUSIONES

En este articulo hemos presentado un estudio de los verbos reciprocos 1éxicos del
espafiol, también llamados simétricos, es decir, aquellos que expresan bidireccionali-
dad en su significado. Nuestro objetivo ha sido contribuir a la descripcion de estos
predicados y a su tratamiento lexicografico. Nos hemos centrado en verbos que no solo
tienen un sentido que expresa simetria sino que pueden tener otros usos (polis€émicos) y
hemos focalizado el estudio en investigar qué aspectos, tanto por lo que se refiere a la
forma como al significado, diferencian los usos simétricos de los otros usos que tiene el
lema y como habria que consignarlos en un diccionario.

Para nuestro estudio hemos escogido aquellos usos reciprocos que requieren un
pronombre (49 de los 100 predicados simétricos identificados). Se ha observado que
existe cierta relacion entre la presencia del pronombre y el significado de bidirecciona-
lidad que caracteriza un sentido simétrico, pero a la vez podemos afirmar que no se da
una correspondencia univoca. Por un lado, en el subconjunto de los verbos simétricos
monosémicos el clitico es claramente muy poco comun, mientras que en el subconjunto
de verbos polisémicos algo mas de mitad de sus miembros son pronominales. Ahora
bien, en este segundo subgrupo, el nimero de predicados reciprocos pronominales es
insuficiente como para poder mantener que la presencia del clitico sirve para marcar
usos simétricos cuando el verbo tiene mas significados. Por otro lado, hemos compro-
bado que, si un verbo reciproco polisémico requiere un pronombre en alguno de sus
sentidos, lo va a incorporar en sus usos reciprocos en un porcentaje muy alto, mientras
que en los usos no reciprocos la presencia de este elemento es mucho menor (pero
tampoco es trivial ya que se aproxima a la mitad). Si, en cambio, el uso reciproco de un
verbo polisémico no es pronominal, tampoco va a serlo en la gran mayoria de sus otros

24 En el caso de tocar la oracién no reciproca es eventiva y la reciproca es estativa, lo cual podria justificar
que se consideraran sentidos distintos.
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usos. De aqui que no se pueda considerar que la presencia de un pronombre conlleve
directamente al significado simétrico en estos verbos, aunque si reconocemos la exis-
tencia de una cierta predisposicion a que ello ocurra.

Hay que tener en cuenta, ademas, que esa tendencia del pronombre a aparecer
cuando el significado es de simetria se da en los casos de reciprocidad de sujeto y, en
cambio, estd claramente vetada cuando la bidireccionalidad se da entre los participantes
que estan en posicion de objeto. El estudio realizado si que nos ha permitido observar
una regla general, sin excepciones, segun la cual, cuando un mismo predicado puede
expresar tanto reciprocidad de sujeto o de objeto, en el primer caso hay siempre clitico
y en el segundo nunca. Segun esto, el clitico si se usa de forma clara para diferenciar
los dos usos del mismo verbo en cuanto a tipos de reciprocidad se refiere.

Dado que, excepto para diferenciar la reciprocidad de sujeto y de objeto, no se pue-
de predecir cuando un verbo simétrico incluye el clitico, lexicograficamente es impor-
tante identificar de forma clara en la entrada 1éxica el uso reciproco de un verbo poli-
sémico. Del analisis realizado de tres conocidos diccionarios del espafiol se ha conclui-
do que los tres coinciden en usar la etiqueta pronominal para marcar los usos recipro-
cos 1éxicos estudiados. Por lo demés, no hay un consenso interno (dentro de una misma
obra lexicografica) ni general sobre como tratar los verbos reciprocos, sino solo algu-
nas tendencias. En primer lugar, a la hora de identificar sentidos reciprocos de sujeto,
se suele optar por presentarlos en una acepcion distinta a otros usos no reciprocos del
mismo lema cuando existe distancia semantica entre el sentido reciproco y el resto. En
segundo lugar, cuando el esquema del significado de la accidon simétrica es compartido
con otros sentidos del mismo verbo, aunque la estructura del evento sea distinta (ya sea
porque la simetria se da entre objetos y no sujetos, o bien porque el evento sea simple,
no bidireccional), el sentido reciproco de sujeto se suele presentar en la misma acep-
cion que esos otros sentidos, de modo que queda representado de forma diluida. De las
tres obras analizadas, el DRAE ha tendido a promover la acepcion propia para el uso
reciproco, y el Salamanca también, pero en menor medida. El Clave, por su lado, pre-
senta el mismo nimero de sentidos reciprocos aislados que compartidos.

Nuestra propuesta consiste en que en una obra lexicografica debe hacerse visible
siempre el uso reciproco de un verbo polisémico cuando la simetria otorga a ese senti-
do una distincién semantica respecto a los otros sentidos (reciprocidad 1éxica), al con-
trario de lo que ocurre con otros predicados que pueden participar en una construccion
reciproca (la llamada sintactica) pero sin cambiar el esquema semantico del verbo. Al
identificar en los diccionarios los usos reciprocos léxicos se podra, en primer lugar,
indicar si son o no pronominales y, en segundo lugar, mostrar su significado idiosincra-
tico. De los 49 verbos analizados en nuestro estudio, 18 presentan polisemia entre sen-
tidos solo reciprocos y 31 presentan tanto usos simétricos como no simétricos. Entre
estos ultimos, hemos identificado 19 casos que presentan un matiz de significado que
diferencia el uso reciproco del no reciproco. Pero, incluso para los 12 predicados en
que el uso reciproco y el no reciproco comparten el esquema de significado basico del
verbo, proponemos identificar en la entrada lexicografica ambos usos, ya que hemos
comprobado que el sentido simétrico es en estos casos especialmente prominente y de
alli que los hayamos considerado miembros de la clase analizada. Ello se refleja en la
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sintaxis, ya que, cuando estos predicados se usan como reciprocos, participan en cons-
trucciones propias de la reciprocidad 1éxica y, por tanto, presentan un comportamiento
sintactico que no podria deducirse si no se explicita ese uso simétrico.

Consideramos, en primer lugar, que la etiqueta usada para los usos reciprocos pro-
nominales debe especificar que el clitico aporta el matiz de simetria, por lo que la mar-
ca pronominal es insuficiente. En segundo lugar, deben aplicarse de forma homogénea
criterios coherentes a la hora de decidir cuando se consignan los usos reciprocos en una
acepcion independiente y cuando se presentan conjuntamente con acepciones semanti-
camente equivalentes que no expresan bidireccionalidad. En este tltimo caso, conside-
ramos aconsejable consignar igualmente subacepciones que permitan diferenciar los
usos reciprocos de sujeto de los no reciprocos del mismo verbo.

La aplicacion de dicha propuesta lexicografica facilitaria tanto la tarea de codifica-
cion como de descodificacion por parte de aprendices de ELE de un subtipo de los usos
pronominales del espafiol, teniendo en cuenta que, en general, las construcciones con
clitico en esta lengua suponen un reto importante en el aprendizaje del espafiol. Ade-
mas, las generalizaciones que se han obtenido en este trabajo (tanto las reglas de obli-
gado cumplimiento como las tendencias) pueden ser ensefiadas también a modo de
claves sobre todo para ayudar a este tipo de estudiantes en tareas de codificacion.

En un trabajo futuro creemos que, para completar el estudio presentado, seria in-
teresante investigar sobre si el hecho de que un predicado simétrico contenga un prefijo
de reciprocidad (co-, inter- y entre-) puede bloquear la presencia del clitico en el lema,
lo cual podria tener sentido en tanto que ambos elementos aportan un significado re-
dundante. Hemos observado que hay casos en que un verbo puede incluir el prefijo y
también el pronombre (intercomunicarse) por lo que ya podemos descartar que se
cumpla dicha hipoétesis tal cual ha sido expuesta. No obstante, seria interesante obser-
var si se pueden establecer al menos generalizaciones en este &mbito.

REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS

ARELLANO GONZALEZ, B. (2004): «Los verbos simétricos», Verba, 31, pp. 325-359.

BARGALLO, M. (2010): «El tratamiento de los verbos trivalentes en la lexicografia mono-
lingiie del espafiol», en M.* A. Castillo Carballo y J. M. Garcia Platero, eds., La le-
xicografia en su version teorica, Malaga, Universidad de Malaga, pp. 33-57.

BATTANER, P. e I. RENAU (2008): «Sobre las construcciones pronominales y su tratamiento
en algunos diccionarios monolingiies de cuatro lenguas romanicas», en Proceedi-
ngs of the XIII EURALEX International Congress, Barcelona: Institut Universitari
de Lingiiistica Aplicada-Universitat Pompeu Fabra, pp. 495-504.

BATTANER, P. y S. TORNER (2008): «La polisemia verbal que muestra la lexicografia», en
D. Azorin, ed., Actas del Il Congreso Internacional de Lexicografia Hispanica: El
diccionario como puente entre las lenguas y culturas del mundo, Alicante, Biblio-
teca Virtual Miguel de Cervantes, pp. 204-216). Disponible en:
http://www.biblioteca.org.ar/libros/141117.pdf

BECK, S. (2001): «Reciprocal are definites», Natural Language Semantics, 9, 1, pp. 69-138.



202 GLORIA VAZQUEZ Y ANA FERNANDEZ-MONTRAVETA

BORILLO, A. (1971): «Remarques sur les verbes symmetriques frangais», Langue Frangai-
se, 11, pp. 17-31.

BOSQUE, 1. (1985): «Sobre las oraciones reciprocas en espafiol», Revista Espariola de Lin-
giiistica, 15, 1, pp. 59-96.

CLAVE. MALDONADO, C., dir. (1997): Clave. Diccionario de uso del espariol actual, Ma-
drid, SM. Disponible en: http://clave.smdiccionarios.com

CRUSE, D. A. (1986): Lexical semantics, Cambridge, Cambridge University Press.

DAELE. BATTANER, P. y S. TORNER, dir. (s.f): DAELE. Diccionario de aprendizaje del
espariol como lengua extranjera. Universitat Pompeu Fabra. Disponible en:
http://www.iula.upf.edu/rec/dacle/

DARLYMPLE, M., M. KANAZAWA, Y. KiM, S. MCHOMBO y S. PETERS (1998): «Reciprocal
expressions and the concept of reciprocity», Linguistics and Philosphy, 21,
pp-159-210.

DEA. SECO, M., O. de ANDRES y G. RAMOS (1999): Diccionario del espaiiol actual, Ma-
drid, Aguilar.

DIMITRIADIS, Alexis (2008): «Irreducible symmetry in reciprocal constructions», en E.
Konig y V. Gast, eds., Reciprocals and reflexives: Theoretical and typological ex-
plorations, Berlin-Nueva York, Mouton de Gruyter, pp. 375-410.

DOTLACIL, J. (2013): «Reciprocals distribute over information states», Journal of Seman-
tics, 30, pp. 423-477.

DRAE. REAL ACADEMIA ESPANOLA (2017): Diccionario de la lengua espaiiola. Disponible
en: http://dle.rae.es

DRAE-CD. REAL ACADEMIA ESPANOLA (1995). Diccionario de la lengua espariola [CD-
ROM], Madrid, Espasa-Calpe.

DUE-CD. MOLINER, Maria (1996): Diccionario del uso del espaniol [CD-ROM], Madrid,
Gredos.

EVANS, N. (2008): «Reciprocal constructions: Towards a structural typology», en E. Konig
y V. Gast, eds., Reciprocals and reflexives: Theoretical and typological explorati-
ons, Berlin-Nueva York, Mouton de Gruyter, pp. 33-103.

FALLER, M. (2007): «The ingredients of reciprocity in Cuzco Quechuay, Journal of Seman-
tics, 24, 3, pp. 255-288.

FELIU ARQUIOLA, E. (2003): Morfologia derivativa y semadntica léxica: la prefijacion de
auto, co e inter, Madrid, UAM ediciones.

FERNANDEZ-MONTRAVETA, A. y G. VAZQUEZ (2016): «The event structure of reciprocal
verbs and its implications for bidirectionality», Signos, 49, 92, pp. 280-303.

KEMMER, S. (1993): The middle voice, Amsterdam, John Benjamins.

KNJAZEV, J. P. (2007): «Lexical reciprocals as a means of expressing reciprocal situationsy,
en V. P. Nedjalkov, ed., Reciprocal constructions, Amsterdam, John Benjamins,
pp. 114-146.

LANGENDOEN, D. T. (1978): «The logic of reciprocity», Linguistic Inquiry, 9, 12, pp. 177-
197.

MARELLO, C. (2010): «Verbos con construcciones tanto transitiva como intransitivas y/o
pronominales en los diccionarios monolingties y bilingiies italianos y espafiolesy,
en M.* A. Castillo Carballo y J. M. Garcia Platero, eds., La lexicografia en su ver-
sion teorica, Malaga, Universidad de Malaga, pp. 33-57.

OTTE, R. A. (2004): A semantic analysis of reciprocal expressions. An alternative approach
to reciprocity, Tesis doctoral, University of Tilburg



LOS VERBOS RECIPROCOS EN LOS DICCIONARIOS: POLISEMIA Y PRONOMINALIZACION 203

QUINTANA, L. (2001): El papel de la estructura argumental en las construcciones recipro-
cas del inglés y del espariol, Tesis doctoral, Sevilla, Universidad de Sevilla.

QUINTANA, L. (2013): Construcciones reciprocas, Madrid, Arco/Libros.

QUINTANA, L. (2014): «Verbos reciprocos», Dicenda: Cuadernos de Filologia Hispanica,
32, pp. 265-312

RENAU, L. (2012): Gramatica y diccionario: Las construcciones con se en las entradas
verbales del diccionario de espariol como lengua extranjera, Tesis doctoral, Bar-
celona, Universitat Pompeu Fabra.

RODRIGUEZ RAMALLE, T. M. (2007): «Notas sobre la reflexividad y reciprocidad en espa-
foly, Hesperia: Anuario de Filologia Hispdnica, X, pp. 189-206.

SALAMANCA. GUTIERREZ CUADRADO, J., dir. (2000): Diccionario Salamanca de la lengua
espariola, Madrid, Santillana.

SANTAMARIA, 1. (2004): «La informacion gramatical en los diccionarios monolingiies de
aprendizaje: reflexiones a partir del verbo», en Estudios de lingiiistica: El verbo,
Alicante, Universidad de Alicante, pp. 559-580.

SiLoNI, T. (2012): «Reciprocal verbs and symmetry», Natural Language Theory, 30, pp.
261-320.

VAZQUEZ, G. y A. FERNANDEZ-MONTRAVETA (2016): «Emphatic Reciprocal Expressions
and Symmetric Verbs in Spanish: An Empirical Analysis», Philologica Canar-
iensia, 22, p. 117-136.

VAZQUEZ, G., A. FERNANDEZ y M. A. MARTI (2000): Clasificacion verbal. Alternancias de
diatesis, Lérida, Servicio de Publicaciones de la Universitat de Lleida.

APENDICE: VERBOS ESTUDIADOS

VERBO USO RECIPROCO (DEFINICION)

abrazarse estrecharse dos personas entre sus brazos respectivos

acostarse hacer el amor dos personas

alternarse turnarse o combinarse dos 0 mas seres animados para realizar de-
terminadas acciones

asemejarse parecerse dos o mas entidades o personas

asociarse unirse dos 0 mas personas formando una asociacion o ente empre-
sarial

atraerse sentir atraccion dos entidades o personas

avenirse llevarse bien dos o mas personas

besarse aproximar dos personas sus labios entre si y realizar un movimiento
de labios como expresion de amor y deseo

cambiar(se) intercambiar(se) dos o mas personas algiin elemento

casarse contraer matrimonio dos personas

chocar(se) colisionar dos o més entidades

citarse quedar dos o mas personas en un lugar

combinarse turnarse o combinarse dos o mas seres animados para realizar de-
terminadas acciones

comunicarse | intercomunicarse dos 0 més personas

cruzarse pasar por el mismo punto del camino dos o mas elementos o perso-
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desposarse
diferenciarse
divorciarse

encontrarse 1
encontrarse 2
encontrarse 3
entrecho-
car(se)
entrecruzarse
(no) hablarse
intercam-
biar(se)
intercomuni-
carse
Jjuntarse 1
juntarse 2
Jjuntarse 3
Jjuntarse 4
Jjuntarse 5
Jjuntarse 6
parecerse
pelear(se) 1
pelear(se) 2
pelearse 3
prometerse
reconciliarse
repartirse
repelerse
reunirse
saludarse
separarse 1
separarse 2
tocarse
unirse 1
unirse 2
unirse 3
verse
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nas que siguen direcciones distintas

casarse dos personas

diferir dos o mas entidades entre si

separarse oficialmente dos personas que habian contraido matrimo-
nio

coincidir en un lugar dos o mas personas

coincidir dos o mas actitudes

enfrentarse dos o mas opiniones

colisionar dos o mas entidades

cruzarse dos 0 mas cosas entre si
no tratarse dos o mas personas
dar una persona una cosa a otra a cambio de otra

establecer comunicacion entre dos o mas personas

formar una pareja o un grupo para hacer algo

acercarse fisicamente personas ocupando menos espacio
coincidir acciones en el tiempo

formar una pareja viviendo juntos como un matrimonio
unirse dos o més cosas tocandose

mantener relacion de amistad con alguien

asemejarse dos o mas entidades

mantener una lucha dos o més entidades animadas
discutir dos o mas personas

dejar de hablarse y tener relacion dos o mas personas
contraer compromiso de boda dos personas

hacer las paces dos o mas personas

distribuirse algo entre las personas de un grupo

sentir repulsion dos entidades entre si

juntarse dos o mas personas para hacer algo o tratar un tema
establecer un saludo entre dos 0 més personas
distanciarse dos entidades fisicamente

dejar de vivir juntas dos personas que mantenian relacion de pareja
mantener contacto fisico dos o mas cosas

juntarse hasta tocarse dos o mas cosas

sentir proximidad dos o més personas en una relacion
mezclarse dos 0 mas substancias y formar una sola
coincidir en un lugar dos o mas personas





